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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Jedrzeja Szerle ,,Europa srodkowo-wschodnia w
normainskich i anglosaskich kronikach (ok. 1050-1150)”

Rozprawa doktorska Pana J. Szerle jest studium zrodloznawczym poswigconym
wzmiankom na temat Europy $rodkowo-wschodniej w kronikarstwie normanskim i
anglosaskim. Przyjete cezury chronologiczne rozprawy usprawiedliwiaja uwzglednienie dziet
powstalych w Ksigstwie Normandzkim ze wzgledu na podboj Anglii dokonany przez
Wilhelma Zdobywce w 1066 r.. dzigki czernu oba te organizmy polityczne mialy jednego
wiladce, co moglo wplywa¢ na wzajemne przenikanie wiadomosci na temat Europy
srodkowo-wschodniej, czyli gtownie takich panstw jak: Cesarstwo, Polska, Stowianszczyzna
Polabska, Norwegia, Dania i Szwecja. Jak wynika ze wstepu Pana J. Szerle poruszana przez
niego problematyka nie byla przedmiotem szczegolnego zainteresowania w historiografii
polskiej. W zasadzie budzita ona zainteresowanie tylko ze wzgledu na udzielenie positkow
wojskowych Swenowi I Estrydsenowi przez Bolestawa II Szczodrego oraz sytuacji
politycznej Lucicéw i wierzen Stowian Potabskich. Odno$nie gtownego zagadnienia z
polskich historykéw mozna tylko wymieni¢ Teres¢ Chynczewska-Hennel i Jakuba Morawca,
co kontrastuje z iloscig publikacji autorow zagranicznych, zwlaszcza z obszaru
anglojezycznego. Ten stan rzeczy wystarczajaco uzasadnia potrzebe podjecia si¢ opracowania
problemu wizji Europy srodkowo-wschodniej kronikarzy normandzkich i anglosaskich w
polskiej historiografii.

Rozprawa zostata podzielona na cztery rozdziaty. Pierwszy zostal poswigcony
kronikarstwu normanskiemu i anglosaskiemu do czaséw Wilhelma Zdobywcy, nastgpny
rozdzial charakteryzuje kroniki, bedace tematem zainteresowania Autora, trzeci przedstawia

ich horyzont geograficzny, a ostatni rozdzial porusza dokonang w nich recepcj¢ Europy



$rodkowo-wschodniej. Przyjeta przez Autora struktura pracy nie budzi watpliwosci i jest jak
najbardziej prawidlowa. Pewne watpliwosci moga budzi¢ tylko dysproporcje ostatniego
rozdzialu, stanowiacego niemal bez kilku stron polowe rozprawy, w stosunku do trzech
pierwszych. Mozna by tego unikna¢ dzielac rozdziat czwarty na kilka pomniejszych. Trzeba
jednak zaznaczy¢, ze zabieg taki bylby czysto techniczny i by¢ moze wplywalby na
_rozmazanie” tematyki pracy. Zatem cho¢ punkt ten objetosciowo wyraznie dominuje, to
jednak zasadnym jest utrzymanie go w calosci.

Jak wynika z tresci rozprawy Autor postawil sobie za cel ukazanie horyzontow
geograficznych kronikarzy, analiz¢ zrodet z ktorych korzystali, przytoczenie wszystkich
wiadomoséci w scharakteryzowanych przez niego kronikach dotyczacych Europy $rodkowo-
wschodniej, wnikniecie w kwestig ich wzajemne] zaleznoéc’ oraz powody zainteresowania si¢
w nich danym zagadnieniem. Trzeba przyznaé, ze z tego zadania Autor wywigzal si¢
wzorowo i w tym wzgledzie nie mam prawie zadnych uwag. W wyniku przeprowadzonego
postepowania badawczego Autor sformutowat kilka zasadniczych wnioskow. Po pierwsze w
centrum narracji omawianych kronik znajdowaly sig Anglia i Normandia. Poza tymi
panstwami najczesciej pisano o Szkocji i Francji, a nastepnie o Danii i Norwegii oraz
wydarzeniach z obszaru cesarstwa. Natomiast wzmianki o Slowianszczyznie Zachodniej i
Wschodniej oraz Wegrzech posiadaty w zasadzie tylko marginalny charakter. Na tym tle
poruszono nastgpujace zagadnienia: geneza etniczna Anglosaséw i Normanow, cesarsko-
papieski spor o inwestytur¢ i malzefistwo Henryka V z Matylda, obraz Stowianszczyzny i
Skandynawii w anglonormanskich kronikach oraz kwestie pobytu Edwarda Wygnanca w
Europie $rodkowo-wschodniej. Pierwsza uwaga dotyczy zaprezentowanej przez Autora
definicji Europy $rodkowo-wschodniej zwlaszcza w oparciu o rozwazania O. Haleckiego, z
ktérych wynika, ze w jej sktad wchodzity rowniez Czechy i Stowacja, a wigc kraje nie
wspomniane w dysertacji. Autor zaakcentowal wprawdzie, ze podstawa dla okreslenia
obszaru Europy $rodkowo-wschodniej sa dla niego horyzonty geograficzne normanskich i
anglosaskich kronikarzy, ale nie zaznaczyl, ze tym samym nie bedzie pisal o Czechach i
Stowacji, ktére nie zostaly pomieszczone na famach kronik. Po drugie odnosnie wiadomosci
Ordryka Witalisa o pomocy polskiej z 1069 r. J. Szerle doszed! do wniosku, ze mamy tu do
czynienia z najemnikami z Polski i tym samym na podstawie tej wzmianki nie mozna
formutowa¢ zbyt daleko idacych wnioskow dotyczacych polityki zagranicznej Bolestawa II
Szczodrego i przynaleznosei w tym czasie Pomorza do Polski. Tu rodza sie¢ pytania: jesli
Pomorze nie nalezato do Polski, to jak najemnicy zostali zwerbowani przez Swena I1
Estrydsena i jak przylaczyli si¢ do jego sil (przyjmuje, ze droga ladowa mogta by¢ odcigta,
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poniewaz bez informacji Ordryka trudno jest wnioskowa¢ o zaistnieniu sojuszu lucicko-
polskiego, a Pomorzanie nie byli raczej przyjaznie ustosunkowani do monarchii polskiej) oraz
jesli nawet pomoc polska skladata si¢ z najemnikéw, to czy udzielenie zgody na ich werbunek
nie stanowi dowodu porozumienia polsko-dunskiego?

Z punktu widzenia omawianej rozprawy marginalne znaczenie dla Autora posiadato
rozpatrzenie problemu wartosci przytoczonych przekazéow dla odtworzenia procesu
dziejowego, co zupelnie thumaczy si¢ charakterem pracy, bedacej dzielem zrodioznawczym
(tu na uwagg zashuguje przytoczenie przez Autora licznych Zrédet, co miato na celu lepsza
analize tresci omawianych kronik oraz pordwnania ich informacji z tradycja kontynentalng —
zob. wstep, s. 7 i n.). Zapewne wplyw na takg postaweg miata tez potrzeba znajomosci wielu
jezykéw obcych, konieczna dla spelnienia takiego postulatu badawczego. Tym nie mniej
wilasnie w tym wzgledzie chciatbym zamiesci¢ nieco uwag. Ze wzgledu na charakter
rozprawy nie musza one by¢ wprawdzie koniecznie uwzglednione przez Autora, o ile
cheiatby oddaé swa prace do druku. Osobiscie jednak uwazam za celowe przytoczyc te uwagi,
poniewaz wzbogacityby omawiang dysertacje, chocby czgsciowo.

s. 24: Autor w oparciu o ksigzke J. Steinhiibla podat, ze Eadgifu, siostra Edyty (mafzonki
Ottona ), wyszla za maz za Bolestawa I Srogiego. Wprawdzie J. Szerle zaznaczyl, ze jest to
hipoteza, ale optacatoby si¢ tu dodac, ze zazwyczaj uwaza si¢ ja za matzonke Ludwika, brata
Rudolfa II burgundzkiego (tu mozna by powofac si¢ chociazby na: M. Becher, Otton Wielki.
Cesarz i panstwo, O$wigcim 2020, s. 121). Ze sprawa malzonka Eadgifu jest sporna w
literaturze wskazuje R. Kopke, E. Diimmler, Kaiser Otto der Grofe, Lepzig 1876, s. 12, ktory
uwaza, ze byla ona matzonkg Karola III Prostaka — obok zrodet omowionych przez autora
mozna przytoczy¢ tez Flodoardi annales, MGH SS 111, ed. G.H. Pertz, Hannover 1839, pod .
926, s.377 i pod r. 951, s. 401).

s. 25: ..$mier¢ krola wschodniofrankijskiego Karlomana I w 884 r.” — zapewne chodzi o
najstarszego syna Ludwika zwanego Niemcem. Skoro taka data wystepuje w zrédiach
anglosaskich, to trzeba to zaznaczy¢ dodajac, ze $mier¢ ta miata miejsce w 880 r. i przytoczy¢
chociazby Annales Fuldenses, ScRG VII, ed. F. Kurze, Hannover 1891, pod r. 880, s. 95).
Mozna by tez zaznaczyé, ze byt on jednym z krolow wschodniofrankijskich, poniewaz po
$mierci Ludwika Niemca jego panstwo zostato podzielone migdzy trzech synow. Na gruncie
polskiej historiografii mozna powota¢ si¢ na moja prace — J. Sochacki, Formowanie si¢
wezesnosredniowiecznego panstwa niemieckiego w latach 919-962, Stupsk 2014.

s. 28 (ewentualnie tez 113): przyznanie Neustrii Rollonowi w 911 r. przez Karola III

Prostaka — kwestia ta jest zapewne szeroko omawiana w literaturze francuskiej, ale na gruncie

3



opracowan niemieckich warto by przytoczy¢ W. Vogel W., Die Normannen und das
frnkische Reich bis zur Griindung der Normandie (799-911), Heidelberger Abhandlungen
sur mittleren und neueren Geschichte, t. 14, Heidelberg 1906, s. 373-402.

s. 57: nie Analekt, lecz Anaklet II (zob. tez przyp. 630 oraz s. 103).

s. 75: ..Cesarstwo Niemieckie” — jesli nawet w srédlach anglosaskich tak nazywano owcezesne
cesarstwo, to jednak jest to oczywisty btad. Mowa moze byé tylko o Cesarstwie badZ o
Cesarstwie Rzymskim Zob. J. Sochacki, Stosunki publicznoprawne miedzy panstwem polskim
a Cesarstwem Rzymskim w latach 963-1102, Wodzistaw Slaski 2014.

s. 75: Henryk Ptasznik — przydomek ten zostal nadany temu wiadey w XIX w., dlatego lepiej
go okresli¢ jako Henryk 1.

s. 91: wybor Lotara III na cesarza po $mierci Henryka V — réwniez btad, Lotar III zostat
wybrany na krola.

s. 112: krotka wzmianka o aktywnosci Normanéw w panstwie zachodniofrankijskim w
drugiej potowie IX w. — z literatury Autor cytuje tylko opracowania anglojezycznych
historykéw. Mozna tutaj powota¢ si¢ tez na wspomnianego juz W. Vogela, ale przede
wszystkim na P. Kulesza, Imperium Frankoéw i wikingowie. Wladcy, wodzowie, wojownicy
oraz dzialania wojenne w IX wieku, O$wigcim 2022.

s. 121: Swiete Cesarstwo Rzymskie — w omawianym czasie jeszcze nie Swigte.

s. 122 (82, 84, 121, 125, 126, 127, 177, 179): pojawia si¢ nazwa Niemcy, jeden raz Francja.
Autor czyni tak zapewne ze wzglgdow stylistycznych. Warto by jednak zaznaczy¢, ze lepiej
moéwié o panstwach sachodnio- i wschodniofrankijskim. Odno$nie ,.Niemiec” zob. J.
Sochacki. Poczqtki panstw. Niemcy, Poznan 2016, wstep, natomiast 0 pojawieniu si¢ nazwy
Krélestwo Niemieckie — biogram poswiecony Henrykowi IV. Analogicznie zamiast krol
Niemiec — krol wschodniofrankijski.

s. 122: wydaje sie, Zze natura sporu o inwestyturg zostala poruszona zbyt pobieznie. Ale jak
juz zaznaczylem ze wzgledu na charakter pracy mozna uzna¢ ten powierzchowny zarys.
Doradzalbym jednak w przypisie 764 uwzglednienie nastepujacych pozycji: A. Hauck,
Kirchengeschichte Deutschlands, Bd. 111, Leipzig 1896, piaty i szosty rozdzial, oraz dla
kontroli tez tego badacza W. Goez, Kirchenreform und Investiturstreit, Stuttgart 2008, s. 119-
184.Ciekawe ujecie problemu zob. tez C. Sieber-Lehmann, Papst und Kaiser als Zwillinge?
Ein anderer Blick auf die Universalgewalten im Investiturstreit, Kéln/Weimar/Wien 2015.

s. 132: cesarz Niemcéw — warto zaznaczyé, ze Henryka IV nazwano tak w zrodlach
anglosaskich. W rzeczywistosci byto on cesarzem rzymskim.

s. 132: hrabia Lotaryngii Gotfyd — by} ksigciem.



s. 164 i nn. (rozdzial 4): odno$nie zwiazku Lucickiego proponowatbym uwzgledni¢ wcigz
fundamentalne opracowanie W. Briiske, Untersuchungen zur Geschichte des Liutizenbundes.
Deutsch-Wendische Beziehungen des 10.-12. Jahrnhunderis, Miinster/Ké1n 1955.

Poza tym w rozprawie dostrzezono nastgpujace bledy jezykowe i literowe (kwestii
stylistyki nie poruszam):
s. 4 (6 wers od dotu): jednym osrodkow — jednym z osrodkow.
s. 9 (5 wers od dotu): dla naszego przyjetego przez nas obszaru — dla przyjetego przez nas
obszaru.
s. 16 (7 wers od dolu): zaangazowany byl trzy dziedziny - zaangazowany byl w trzy
dziedziny.
s. 17 (12 wers od géry): jednak to wezesniejszego - jednak do wczesniejszego.
s. 23 (61 7 wers od gory): w racji miejsca, w ktorym byt kontynuowany. Manuskrypt F
zwiazany jest z Canterbury, a jego twérca korzystal z tego samego - z racji miejsca, w ktorym
byt kontynuowany. Manuskrypt F zwigzany jest z Canterbury, a jego tworca korzystat z tego
same;j.
s. 25 (drugi wers od dotu): celu wzmocnienia jej syna - celu wzmocnienia pozycji jej syna.
s. 27 (5 wers od géry): traktowane jako dowdd - traktowana jako dowdd.
s. 34 (5 wers od gory): Wilhelm z — Wilhelma z.
s. 34 (15 wers od gory): omawiat dziejow — omawiat dzieje.
s. 35 (8 wers od dotu): Wedtug historyk — Wedtug historykow.
s. 36 (3 wers od gory) bylo oto mozliwe — byto to mozliwe.
s. 36 (12 wers od gory) Wilhelmowi I Dhugi Miecz — Wilhelmowi I Dtugiemu Mieczowi
(nieodmienienie tego przydomka wystepuje w dysertacji wielokrotnie).
s. 37 (9 i 10 wers od dotu): trudnych poczatkach rzadéw. ... i wreszcie podboju Anglii -
trudnym poczatkom rzadéw, ... i wreszcie podbojowi Anglii.
s. 37 (4 wers od dotu): przez do tresci — przez niego do tresci.
s. 40 (7 wers od gory): arcydiakon — archidiakon.
s. 41 (5 wers od dotu): Prace nad nimi — Prace nad nim.
s. 41 (2 wers od dotu) zaprzestaé prace — zaprzesta¢ prace.
s. 42 (5 wers od gory): Nie wiadomo, jak oryginale - Nie wiadomo, jak w oryginale.
s. 43 (5 wers od gory): i jego powrdt — i jego powrot do.
s. 45 (wers od gory): Henry — moze lepiej Henryk.
s. 45 (2 wers od dotu): skupiajac p6zniej na tematyce religijnej. Nie jest dokfadna — skupiajac

sie p6zniej na tematyce religijnej. Nie jest znana dokladna.



SO

S,

. 46 (5 wers od gory): zaproponowat podziat — zaproponowat jej podzial.
. 47 (10 wers od gory): prace — prace.

. 47 (13 wers od gory): podzielone jest — podzielona jest.

. 51 (9 wers od dotu): prace — prace.

.52 (10 wers od dotu): Zrodlem zostata — zrodiem byla.

. 52 (8 wers od dotu): w tym przyczyng — w lym przyczyna.

. 52 (7 wers od dotu): o ktorej czesciej pisal — o ktorej czesto pisal.

. 54 (13 wers od gory): przez pierwsza krucjatg — w trakcie pierwszej krucjaty.
. 56 (7 wers od gory): do Apulii i Sycylii —do Apulii i na Sycylig.

. 56 (8 wers od dotu): rokiem — roku.

.59 (10 wers od gory) nie omieszkat si¢- nie omieszkal.

. 59 (5 wers od dotu): roku — rokiem.

. 61 (6 wers od gory): , 0 czym — Z ¢z€go.

61 (9 wers od dohu): kosciota — Kosciota.

61 (2 wers od dotu): przechodzi oméwienia biskupow — nrzechodzi do oméwienia czynow

biskupow.

S.

S

S

S.

s.

S.

62 (11 wers od dotu): przypisaniu — przy pisaniu.

63 (8 wers z gory): wspotczesnych kronikarzowi — wspotczesnym kronikarzowi.

65 (4 wers od gory): zostato nikomu zadedykowane — nie zostata nikomu zadedykowana.
65 (6 wers od gory): przypuszczac, Ze jego — przypuszczac, Ze jej.

66 (11 wers od gory): koronacja w 800 r. — koronacja cesarska w 800 r.

66 (12 wers od gory): Norwegii i konflikcie - Norwegii i konflikt.

. 66 (6 wers od dotu): Otwierajace prace — Otwierajgce prace,

. 67, przyp. 411: arcydiakon — archidiakon.

. 68 (3 wers od dotu): najazdu Rzymian — najazd Rzymian.

. 68 (1 wers od dotu): a konczy ich — a koficzy na ich.

. 68 przyp. 419: Dunczykow, a w drugiej — Dunczykow a z drugiej.
. 69 (5 wers od gory): do IX wieku do IX wieku — do IX wieku.

. 69 (8 wers od gory): konczy $miercig- koniczy sie $miercig lub konczy $mierc.
.75 (3 wers od dotu): Wilhelma — Wilhelm.

.79, przyp. 488: dzigki czemu ktéremu, ze - ?

. 82 (12 wers od gory): zastyszanych — zastyszane.

. 85 (wers 6 od gory): wezesnie — wezesnie).

. 88 (8 wers od gory): interesujac — interesujac si¢.



S.

S.

. 88 (6 wers od dotu): istotne normandzkiego z punktu — istotne z normandzkiego punktu.
. 90 (6 wers od gory): z niklym zainteresowaniem — z niklego zainteresowania.

. 90 (10 wers od gory): rekonkwiscie, ale ... - rekonkwiscie, ...

. 91 (4 wers od dotu): krol — kréla.

. 92, przyp. 587: fragment zostal — fragmentu zostata.

. 94 (12 wers od gory): byt gorszony — pogarszat sig.

. 94 (6 wers od dotu): wschodnich — czy nie zachodnich?

98 (1 wers od dohi): koncentruje wylacznie — koncentruje si¢ wylacznie.

103 (wers 6 i 7 od gory): np. o $mier¢ Honoriusza IT w 1130 roku i uznanie rok pdzniej -

np. wiadomos¢ o $mierci Honoriusza II w 1130 roku i uznaniu rok pozniej.

S.

s.

s.

S.

S

103 (9 wers od gory): Francja i cesarstwo pojawili — Francja i cesarstwo pojawity.
105 (6 wers od gory): korzeniu — korzeni.

106 (1 wers od gory): Anglosaskiej, zapoczgtkowanych — Anglosaskiej, zapoczatkowanej.

. 106 (7 wers od dotu) sugerowac, ze — sugerowac, ze w.

. 107 (3 wers od gory): Hengista — Hengesta.

. 107 (10 wers od gory): z tresci z Nortumbrii - z tresci w Nortumbrii.
. 108 (8 wers od gory): przez — przed.

. 108 (9 wers od gory): wywiodt do — wywiodt od.

. 108 (7 wers od dotu): tak po Kronice — tak w Kronice.

. 109 (13 wers od gory): pochodzi od — pochodzi ona od.

. 109 (5 wers od dotu): wlaczy¢ — wiaczyl.

. 111 (14 wers od gory): Narracja opisujaca — Narracja opisujgca.

112 (1 wers od dotu): traktatu w traktat — traktatu.

113 (12 i 13 wers od dotu): tak z okolicznosci ... i opanowania przez niego - tak o

okolicznosciach ... i opanowaniu przez niego.

S.

114 (5 1 6 wers od dotu): sytuacja spoteczng lub polityczng - sytuacji spotecznej lub

politycznej.

S.

S.

S.

115 (12 wers od dotu): pod — po.
117 (5 wers od dotu): zrasta si¢ tym — zrasta si¢ w tym.

118 (11 wers od dotu): i zajal — i zajat sie.

. 120 (14 wers od dotu): ksigciem i inicjatorem - ?
. 122 (6 wers od dotu): ktore byly - ktora byta.
. 122 (9 wers od dotu): do rezygnacji — do rezygnacji ze sprawowanego urzedu.

. 130 (15 wers od dotu): bardziej sile — bardziej na sile.



S.

S.

. 131 (4 wers od gory): wielokrotnym — wielokrotnych.

. 133 (8 wers od gory): w starym — w podesziym.

. 134 (8 wers od géry): inwestyture kosciota — inwestyture.
. 135 (9 wers od gory): koronacja — koronacje.

. 136 (4 wers od gory): powrocie — powrot.

. 142 (9 wers od dotu): zasiadt w — zasiad! na.

. 147 (7 wers od gory): Wilhelm z — Wilhelma z.

. 150 (7 wers od dohu): Zastanawiajaca — Zastanawiajacy.

. 151 (14 wers od gory): nieliczonej — niezliczonej,

. 152 (3 wers od dotu): o jego wyprawie — na jego wyprawie.
. 153 (9 wers od dotu): Kanut — Knut.

. 154 (9 wers od dotu): czerpat — czerpac.

. 157 (11 wers od dotu): dunscu — dunscy.

. 158 (10 wers od gory): zostato — zostaly.

. 159 (3 wers od dotu): z klasztorze — w klasztorze.

159 (8 wers od dotu): podporzagdkowali mu — podporzadkowali si¢ mu.
159, przyp. 922: Wilhelm Zdobywca i Knut IV Swiety - Wilhelma Zdobywcy i Knuta IV

Swietego.

S.

s.

s‘

161 ( 8 i 9 wers od dotu): uwolnit z Olafa tancuchow - uwolnit Olafa z tancuchow.
165, przyp. 945: Skandynawja — Skandynawia.
167 (12 wers od géry): Badacz ten kolejnej — Badacz ten w kolejne;j.

. 169 (12 wers od gory): wezesnie — wezesnie).

. 171 (2 wers od dotu): pojawiajg si¢ na — pojawiaja si¢ w.

. 171 (10 wers od dotu): Wilhelma — Wilhelm.

. 174 (10 wers od dotu): Wilhelma — Wilhelm.

. 177, przyp. 1006: Henryka IV z — Henryka IV w.

. 179 (wers 11 od gory): ktore — ktora.

. 179 (wers 12 od gory): ktory — ktore.

. 180 (15 wers od géry): Matgorzate i Krystyng - Malgorzaty i Krystyny.
. 183 (12 wers od gory): Napisal go — Napisat go na.

. 187 (wers 7 od dotu): Odnoszac si¢ — Odnoszac si¢ do.

. 188 (1 wers od dotu): byla mozliwos¢ do — istniata mozliwo$¢

. 189 (4 wers od gory): ruski — ruskim.

. 190 (10 wers od gory): przeniesli na Wegry — przeniesli si¢ na Wegry.



s. 190 (7 wers od dotu): Rurykiewiczow — Rurykowiczow.

s. 191 (4 wers od gory): m.in. nadmierne — m.in. na nadmierne.

s. 192 (1 wers od dotu): corka — corka.

s. 193 (9 wers od dotu): margrabia Fryzji Liudolf — margrabiego Fryzji Liudolfa.
s. 193 (5 wers od dotu): z Grzegorza VII - Grzegorza VIIL.

Przytoczone btedy jezykowe i literowki wymagaja poprawy o ile Autor zamierza
wydaé¢ swoja prace drukiem. Natomiast uwagi odnos$nie merytorycznej strony moga zostaé
uwzglednione o ile Autor uzna to za StOSOWNE. Cho¢ trudno mi wypowiada¢ si¢ o stronie
stylistycznej, to jednak wydaje sig, ze w tym wzgledzie nalezy dokonac poprawek, zwlaszcza
w cytowanych partiach srodtowych, ktorych thumaczenia dokonat zapewne Autor. Nie sg to
jednak mankamenty znaczaco obnizajace warto$¢ dysertacji. Konkludujac uwazam, ze
rozprawa Pana Jedrzeja Szerle spetnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim okreslonych
w art. 187 Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. - Przepisy wprowadzajace ustawg — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 nr 1669) i ustawy — Prawo o szkolnictwie

wyzszym i nauce z dnia 20.07.2018 r. (Dz. U. 2018 nr 1668 z pozn. zm.).
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