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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Magdaleny Pasewicz-Rybackiej
Ubiér ,,nowego czlowieka”.
Koncepcja mody socjalistycznej w Polsce Ludowej w latach 1948-1956,
napisanej pod kierunkiem prof. dra hab. Krzysztofa Macieja Kowalskiego

Dysertacja Pani Magdaleny Pasewicz-Rybackiej powstata na Wydziale Historycznym
Uniwersytetu Gdanskiego i spelnia metodologiczne wymogi stawiane pracom historycznym
(wyodrebniona cezura, rzetelne nakreslone tto polityczne i gospodarcze, spojny korpus
#r6deb), zarazem jednak ma charakter interdyscyplinarny, wchodzac na wciaz za stabo w
Polsce rozpoznane terytorium studiéw kulturowych nad moda (ang. fashion studies). O
podejécie interdyscyplinarne wota samo zjawisko mody, ktore jest tylez historyczne i
zmienne, co uniwersalne i w swoich mechanizmach ponadczasowe (tu w sukurs przychodzi
choéby socjologia). To napigcie miedzy sposobami ujecia tematu moglo przysporzy¢
badawczych trudnoéci, z wiekszosci Autorka wybrneta szczeSliwie. Wierna swojej afiliacji,
przychylita sie przede wszystkim do podejscia chronologicznego i piszac o koncepcji mody
socjalistycznej wybrata za przyklad malo znany projekt doby stalinizmu, czyli ubior
,nowego czlowieka”. Projekt ten proébowano wdraza¢ u nas w latach 1948-1953, ale
Autorka pokazuje ten fenomen z marginesem czasowym, ciekawie opowiadajac o tym, jakie
stroje propagowano w Polsce od konca okupacji po Odwilz.

Celowo pisze ,propagowano”, a nie ,noszono”, poniewaz Doktorantka analizuje
przede wszystkim prase kobiecq i rubryki mody w magazynach (gtéwne Zrodta to ,Kobieta i
Zycie Praktyczne”, ,Swiat Mody”, ,,Moda i Sztuka”, ,,Przekr6j” czy ,Rejsy”), ale tez pisma
branzowe, jak ,,Postep Krawiecki” czy ,,Przeglad Skorzany”, a takze dokumenty archiwalne
z Biura Nadzoru Estetyki Produkcji, Biura Pokazéw Mody Krajowych i Zagranicznych i
inne. Bibliografia jest bardzo bogata i starannie opracowana, uzupelniona o wyraznie
krGtsza filmografie (mamy odwotania do kilku kronik filmowych i dwéch fabularnych

produkcyjniakéw”). Liczne i dobrze dobrane ilustracje wprowadzajg w Swiat modeli i
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wykrojéw. I tu napotykamy pierwsza trudnosc, ktorej Autorka jest zreszta $wiadoma. Nie do
kofica mianowicie wiadomo, na ile to, co prezentowaty zurnale czy pos$wigcone modzie
rubryki czasopism, przekladalo si¢ na realne praktyki ubierania sie. To prawda, ze do
praktyk historia kultury ma trudniejszy dostep, nalezatoby pewnie przebada¢ dokumenty
osobiste (listy, pamietniki, fotografie) i to bez gwarancji, ze sig czego$ wymiernego
dowiemy. A przeciez nasuwa si¢ pytanie, na ile idea ubioru ,nowego cztowieka”
(znamienne, ze nie ,,nowe]j kobiety”) doby stalinizmu miata charakter czysto postulatywny,
a do jakiego stopnia forsowany woéwczas skrajny pragmatyzm i uniformizacja zdazyly sie
przyjac.

Oczywiscie — na podstawie materialow archiwalnych Doktorantka wykazuje, ze
wzory, ktére propagowano w socjalistycznych zurnalach, wczesnie] powstawaly w
paristwowych biurach projektowych, po czym kierowano je do masowe; produkcji i
nastepnie do centrali handlu, w rezultacie ubiory ,nowego cztowieka” istotnie wisialy w
pedetach. Budzily zrozumialy opér, przede wszystkim z uwagi na liche materialy, brzydkie
kolory, niedopasowane rozmiary, zla jako$¢ wykonania (na ofercie Powszechnych Domow
Towarowych nie zostawia suchej nitki Leopold Tyrmand w Cywilizacji komunizmu), ale tez
ograniczony asortyment. Kupowano je, bo nie byto innych, cho¢ w wigkszej mierze ufano
prywatnym ustugom krawieckim, co interesujaco opisuje Aleksandra Bockowska (wedtug
cytowanych przez nig badai przeprowadzonych przez Instytut Handlu Wewngtrznego,
jeszcze pod koniec lat sze§¢dziesigtych trzy na cztery sukienki wizytowe byly szyte na
miare, a nie kupowane — z ubran codziennych szyto indywidualnie ponad 60 procent, por.
To nie moje wielbtqdy, s. 147). Takich badan nie prowadzono zapewne na poczatku lat
pie¢dziesiatych, bo moglyby one skompromitowaé panstwowg produkcje i handel, ale
rzeczywiscie w perspektywie calej pracy nieco brakuje refleksji nad tym, na ile ubior
,nowego cztowieka” istotnie ,,wyszed}t” na polskie ulice. I wreszcie — pod jakim wzgledem
projekt rozminat si¢ z wykonaniem.

Przede wszystkim bowiem dysertacja Pani Magdaleny Pasewicz-Rybackiej
po$wiecona jest dziejom pewnej utopii. Wymienione wczedniej mankamenty panstwowej
oferty tekstylnej (podobnie jak stereotypowo kojarzone z tamtym okresem hasto , kobiety na
traktory” i wyobrazenie robotnicy w bezksztattnej odziezy roboczej) przystonity w
powszechnym odbiorze szerszy zamyst, by cale spoleczefistwo przyodzia¢ schludnie, tanio,

prosto, estetycznie, skromnie i bezklasowo. By¢ moze co$ z tej utopii datoby sie jednak
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uratowac? Co prawda do samego totalizujacego w koncu hasta ,,nowego cztowieka” juz
potem nie wracano, ale echa praktycznego i zarazem estetycznego myslenia o ubiorze
przetrwaly ustréj i wracaja nawet dzi$, w trendzie minimalistycznym, w modzie sportowej,
w tak zwanym norm core, czyli trendzie ubierania sie ,zwyczajnie”. Czy tak obecnie
popularne hasta garderoby kapsutkowej (czyli ztozonej z niewielu, za to pasujacych do
siebie w réznych konfiguracjach elementow) nie przypominajg wymuszonego powojenng
bieda, ale tez socjalistycznego pomystu na ,,rozmnazanie sukien” przez podziat na bluzke i
spédnice (por. ,Przekr6j” 153/1948)? Czy pomyst, by mezczyzni chodzili latem bez
marynarek (pytanie, na ile przyjeto si¢ okreélenie ,,wdzianko”, na moje ucho stosowane dzi$
raczej w modzie kobiecej), istotnie odszedt wraz z powrotem meskiej elegancji w latach
szeéédziesigtych? Czy nie przyjela sie koncepcja ,,sukni uniwersalnej” (s. 175)? Praca ma
charakter historyczny i zrozumiale, Ze nie wykracza poza wyznaczone ramy Czasowe, jesli
jednak spojrzymy na ubi6r ,nowego czlowieka” w perspektywie historii idei, to warto si¢
zastanowid, na ile okazala sie to idea zywotna i na co si¢ przetozyla.

Obecne trendy minimalistyczne w modzie (mozna jeszcze do nich dodac zalecenie,
by kupowa¢ odziez z drugiej reki lub z mniejszych krajowych firm zamiast wspiera¢ wielkie
siecidwki) majq uzasadnienie ekologiczne, humanitarne, antyglobalizacyjne, ale jest w nie
takze wpisana koncepcja ,nowego-nowego czlowieka”, ktéry nie potrzebuje ostentacji,
znanych metek ani logo, chce sie w ubraniu czu¢ wygodnie, a ograniczajac konsumpcje daje
czesto wyraz lewicowym sympatiom. W tym modelu nic juz nie zostato z totalizujace]
demagogii czy pedu do unifikacji, przede wszystkim nie jest narzucany odgornie, bo z
zasady podwaza system rynkowy. O ile pierwsza propozycja powstata w kontekscie
powojennej biedy i niedoboru, w warunkach gospodarki centralnie sterowanej, druga jest
reakcja na nadmiar i konsumpcyjne szalefistwo gospodarki liberalnej. A przeciez analogia
miedzy nimi bylaby ciekawa i moze szkoda, ze mysl o tym nie znalazfa sig gdzie$ na
marginesie pracy.

Autorka stara sie zachowa¢ badawczq bezstronno$¢, cho¢ jej osobisty stosunek do
odziezowej rewolucji przelomu lat czterdziestych i piecdziesigtych zdaje sie ambiwalentny.
Z jednej strony jednoznacznie pokazuje stalinizm jako lata terroru, idac tu za Wojciechem
Roszkowskim i innymi historykami o nachyleniu konserwatywnym, z drugiej strony w
czesci analitycznej, gdy przechodzi juz do samych strojéw, opisywanych niekiedy bardzo

szczegdtowo, zdradza sporo sympatii dla prostych modeli mody socjalistycznej. To

% 3



bynajmniej nie zarzut, bo nigdzie nie jest powiedziane, w jakiej mierze badaczki i badacze
maja lubi¢ to, czym sie zajmuja. Chyba kazdy, kto siedziat nad danym zagadnieniem
wystarczajaco diugo, wie z doSwiadczenia, ze stosunek do tematu fluktuuje. Mozna jednak
odnie$¢ wrazenie, ze o ile we wstepie i na etapie teoretycznych zalozen Autorka jest mocno
krytyczna wobec zmian, ktére nastaty w powojennej Polsce wraz z nowym ustrojem, a samq
koncepcje ,nowego czlowieka” thumaczy za artykutem Romualda Grzybowskiego jako
,wyksztalcenie uniwersalnego wzorca myslenia i postepowania, majacych redukowac
jednostke, w mysl stow Jozefa Stalina, do roli $rubki w wielkiej machinie panstwowej”
(s.26), o tyle juz w bardzo ciekawym podrozdziale o projektach konstruktywistow
radzieckich, NEP-u i Nadiezdy Lamanowej przedstawia temat w sposob bardziej
zniuansowany, a o polskich projektach pisze tak przekonujaco, ze fatwo je mozna obronic.
Pewne niekonsekwencje w podej$ciu do mody wynikaja zresztg ze specyfiki tematu: sama
w sobie moda nie jest specjalnie konsekwentna (bywa wrecz kaprysna, co si¢ bardzo nie
podobato peerelowskim wladzom), a przede wszystkim nie jest konkluzywna. To rafa, o
ktéra rozbijaja sie rozmaite prace z dziedziny fashion studies czy po prostu historii ubioru
(uprawianej w ramach historii sztuki): fatwiej opisa¢ przemiany stroju, trudniej
wywnioskowaé, co z nich whasciwie wynika. Atrakcyjne wyimki prasowe, ktére az trudno
przesta¢ cytowac (co$ o tym wiem...), nie zawsze nadajq sie do interpretacji. Biorac to
wszystko pod uwage trzeba stwierdzi¢, ze Pani Magdalenie Pasewicz-Rybackiej udato sig
zachowa¢ dyscypline wywodu i ramy problemowe.

Klopot z opisywang przez nig moda socjalistyczng polega jednak takze na tym, ze
byta to whasciwie antymoda, idealistyczna proba zerwania z systemem mody. Autorka
zauwaza ten paradoks i kilkukrotnie do niego wraca (np. s. 82), ale tez pokazuje, ze sam
omawiany przez nig fenomen nie byl spojny: panstwowe projektantki poczatkowo
bojkotowaty zachodnie, ,burzuazyjne” trendy, by juz kilka lat pozniej je podchwytywac i
rywalizowaé z przystowiowym Paryzem na reprezentacyjnych pokazach. Przy czym
Juksusowe kolekcje (autorstwa przede wszystkim Jadwigi Grabowskiej) tak czy owak nie
trafialy do pedetéw. To sa ciekawe i dobrze udokumentowane obserwacje, skoro jednak
praca jest analiza pewnej katastrofy (bo plan zmodernizowania i zunifikowania ubioru w
Polsce Ludowej poni6st przeciez porazke), to warto by byto poszukac jej przyczyn takze w
samym modelu teoretycznym. Dlaczego klasyczny mechanizm mody opisany przez Georga

Simmla nadal dzialal w spoleczenstwie teoretycznie bezklasowym? Albo, odwracajac
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pytanie: w jakim stopniu moda demaskuje bezklasowo$¢? Co o polskim spoteczenstwie lat
piec¢dziesigtych méwi to, Ze ,,nowych ludzi” nie dato sie ubra¢ wedtug planu?

Do tych pytai dorzucitabym podobne, ale na mniejszym poziomie 0golnosci.
Waznym elementem socrealistycznej estetyki, ktora probowano narzuci¢ takze w ubiorze,
byta ludowos¢. Wszystkie kraje bytego bloku nawigzywaty do folkloru jako demokracje
ludowe i Autorka stusznie wydobywa wiejskie inspiracje w projektach BNEP-u czy pozZniej
Cepelii. Zauwaza — i chyba wypada sie tu zgodzi¢ — ze uproszczone i zmodernizowane
Judowe ornamenty, ktérymi probowano ozdabiaC codzienne proste stroje, tkaniny uzytkowe
czy nawet szkolne fartuszki miaty sporo uroku i w zasadzie ratowaly zgrzebng ,nowg”
estetyke (a chusta z folklorystycznym motywem okazala si¢ wrecz przebojem Festiwalu
Mtodziezy!). Do doméw inteligenckich trafiaty kilimy czy haftowane bluzki, w takim razie
dlaczego tak stabo si¢ przyjely wsréd warstwy ludowej i robotniczej? Pisze o tym
(przywolywany zreszta przez Autorke) Piotr Korduba w swojej ksigzce o wzlocie i upadku
Cepelii. Jesli odpowiemy sobie na pytanie, dlaczego masy nie chcialy jako$ chodzi¢ ,na
ludowo”, tatwiej bedzie moze zdiagnozowac kolejng naiwnos¢ omawianego tu tekstylnego
projektu.

Czeé¢ analityczng poprzedza historyczne i ideowe nakreélenie tta, przyblizajace (w
kolejnych ogniskowych) sytuacje polityczng i gospodarcza Polski po wojnie, cele polityki
kulturalnej i propagandy stalinowskiej. Tu jako historyczka kultury nie mam kompetencji,
by wchodzi¢ w szczegdly — razem to rzetelna i dobrze udokumentowana synteza, z ktorej
nie dowiadujemy sie moze rzeczy nowych, ale tez nie taki jest jej cel. Mam jedynie kilka
pytai i jedna watpliwos¢. Pytania dotycza sfery gospodarczej. Wiemy, czym byt plan
szeécioletni i centralizacja przemyshy, czy jednak wiadomo, ile zarabiata na poczatku lat
piecdziesigtych przecietna robotnica (nie przodownica pracy), ile urzedniczka czy
nauczycielka, a ile kosztowata gotowa sukienka czy ptaszcz w sklepie pafistwowym? Za ile
uszylaby ja krawcowa, a ile trzeba bylo da¢ na ,ciuchach™? Skoro juz przechodzimy do
ekonomii, warto sie zastanowi¢, czy ubiér ,nowego czlowieka” byt demokratycznie
przystepny, co przeciez postulowano, czy tez moze w warunkach powszechnego zubozenia
stanowil wcigz duzy wydatek. Nie chodzi o drobiazgowy cennik podobny do tego, jaki
sporzadzit Piotr Szarota w swojej ksiazce o codziennosci okupowanej Warszawy, ale trudno

pisa¢ o modzie bez pisania o pienigdzach.



To jednak drobiazg do uzupelnienia (cho¢ te dane moglyby wplyna¢ na wnioski
koficowe). Watpliwo$¢ jest nieco wiekszego kalibru. Otz mam wrazenie, ze wizja
polityczna i spoleczna Polski lat powojennych az do Odwilizy jest w ujeciu Autorki dosc
jednostronna, by nie rzecz: przyczerniona. Nikt nie neguje okrucieristwa metod
stalinowskich, terroru czy klamstw propagandy, tylko ze one akurat nie przektadaly sie
bezposrednio na mode (no chyba, ze za dziedzictwo terroru uznamy noszone ze strachu i
przymusu zetempowskie koszule). Na mode przekfadat sie za to inny fenomen, o ktérym
Pani Magdalena Pasewicz-Rybacka prawie nie pisze, mianowicie awans spoteczny. Mozna
rozlicza¢ okres stalinowski ze zbrodni i naduzy¢, ale nie mozna nie zauwazy¢, ze wiasnie
wtedy dokonat sie masowo wielki skok: ze wsi do miast, ze srodowisk ledwie piSmiennych
na studia, z domu do pracy, polaczony niejednokrotnie z wyjsciem z nedzy. Dla
»poruszonych” (jak o nich pisze Magda Szcze$niak w wydanej wtasnie ksigzce Poruszeni,
opartej gtéwnie na listach i pamietnikach 0s6b z doswiadczeniem awansu) zmiana statusu i
otoczenia wigzala sie z silnymi afektami: wstydu, niepewnosci, ale i dumy. Ubior byt w tym
kontekscie bardzo wazny, to po nim poznawano — uzyjmy tego okreslenia tym razem bez
ironii — ,nowego cztowieka”. Jesli sobie uprzytomnimy, ze awans spoteczny postrzegano
powszechnie jako szanse, a nie przymus czy narzucong odgornie zmiang, dostrzezemy tez w
estetyce mody socjalistycznej potencjal emancypacji, nie tylko unifikacji.

Autorka do$¢ czesto pisze afirmatywnie o ,tradycyjnym modelu kobiecosci” — tu
przyklad: ,,Paradujace po wybiegu modelki w podkreslajacych sylwetke sukniach z krotkimi
fartuchami stanowily wizualne $wiadectwo zwyciestwa tradycyjnego modelu kobiecosci
nad utopijnym wzorcem >nowej kobiety< w kombinezonie” (s. 235). To prawda (dodajmy,
ze chodzilo o stroje kelnerek, a rok byt juz 1956), nie wspomina jednak o obyczajowym i
kulturowym sednie tego zjawiska, ktére badaczki historii kobiet takie jak Malgorzata Fidelis
okreslaja jako backlash, czyli krok wstecz wobec zdobyczy emancypacyjnych. Odwilz data
kobietom sporo swobdd, przyniosta miedzy innymi legalizacje aborcji, ale zarazem
przeniosta akcent z pracy zawodowej na ,gruntowanie cnot niewiescich” i wizualng
atrakcyjnoéé, ktorej narzedziem byla rzecz jasna moda. Nie przecze, ze kociaki w miejsce
traktorzystek (to skrét myslowy) niosty powiew Zachodu. Dla samych kobiet jednak,
zachecanych wczesniej do samodzielnosci, powtdrna seksualizacja wizerunku i moda na to,
co ,,tradycyjnie kobiece”, niekoniecznie byly wyzwoleniem. (Tu za przyklad mozna podac

taka zdobycz rownouprawnienia jak spodnie, ktore przyjely sie jako stroj roboczy ,nowej
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kobiety”, po czym trafity do niszy mody sportowej, a uczennice mogtly je nosic¢ do szkoty
dopiero od wczesnych lat siedemdziesigtych).

To watpliwo$¢ natury ideologicznej — Autorka nie ma absolutnie obowigzku
podziela¢ pogladu, ze przetom lat czterdziestych i piecdziesigtych duzo dal kobietom.
Powinna jednak pamieta¢ o drugiej stronie medalu i przynajmniej podja¢ polemike z
narracja awansu spotecznego, bo przedstawianie epoki jednostronnie pogiebia stereotypy.

Nie zmienia to wszystko faktu, Ze praca jest bardzo ciekawa. Pisana jasnym,
komunikatywnym stylem sprawia przyjemno$¢ w lekturze. Grzeszy moze tylko
powtdrzeniami, ale te do pewnego stopnia wymusza konstrukcja dysertacji, ktora zatacza
kregi od ogdtu do szczegotu. Popularyzuje juz istniejgce rozpoznania (tu rame koncepcyjng
zapewnia przede wszystkim Djurdja Bartlett, autorka ksiazki o modzie socjalistycznej planu
piecioletniego), ale tez gromadzi niezwykle interesujgcy materiat archiwalny i na polskim
gruncie podejmuje monograficznie kwestie ubioru ,,nowego cztowieka” jako nie poruszany
wczesniej temat. Mozna sie z niej dowiedzie¢ wiele nie tylko o ubiorach, ale i o prasie
ilustrowanej okresu stalinizmu, wnosi wiec wktad do prasoznawstwa. Wreszcie wpisuje sig
do$¢ wyraznie w dobrze teraz widziang tradycje rozumienia mody jako ruchu oporu w
walce z systemem komunistycznym.

Po poprawkach i uzupetnieniach dysertacja moglaby sie ukaza¢ drukiem, koniecznie

z ilustracjami.

Podsumowujqc, stwierdzam, ze rozprawa mgr Magdaleny Pasewicz-Rybackiej
spelnia warunki stawiane pracom na stopien doktorski i wnosze o dopuszczenie jej do

dalszych etapéw przewodu.
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