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1. Podstawa formalna recenzji

Recenzja zostala przygotowana na podstawie dokumentacji w sprawie nadania dr
Andrzejowi Drzewieckiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
humanistycznych, w dyscyplinie historia przedlozonej przez Dziekana Wydziatu
Historycznego Uniwersytetu Gdanskiego. Niniejsza recenzja zostal sporzadzona w oparciu o
kryteria oceny dorobku w postepowaniu habilitacyjnym, ktére zawiera ustawa z dnia 14 marca
2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule naukowym w
zakresie sztuki (Dz. U. z 2016 r., poz. 882, 1311 oraz Dz.U. z 2017 r. poz. 859).

2. Informacje Ogodlne

Habilitant uzyskat stopien naukowy doktora w 2002 roku. Zostat on nadany przez rade
Instytutu Historii Uniwersytetu Gdanskiego. Podstawa uzyskania stopnia byl rozprawa Adam,
Aleksander i Borys Mohuczowie w stuzbie Polskiej Marynarki Wojennej, napisana pod
kierunkiem prof. dr hab. Jerzego Przybylskiego. Recenzentami byli prof. dr hab. Zbigniew
Machalinski oraz prof. dr hab. Marian Mroczko. Przedstawiony w Autoreferacie dorobek
odnosi si¢ do okresu po uzyskaniu stopnia doktora, czyli ostatnich 15 lat. Jako obszar swoich
zainteresowan badawczych okresla szeroko dzieje Polskiej Marynarki Wojennej ,,0sadzonej w
najnowszej historii Polski i dynamicznie zmieniajagcym si¢ Srodowisku mig¢dzynarodowym™
(Autoreferat, s. 2) co jest oczywiste, gdyz nie da si¢ bada¢ historii PMW bez ,,0sadzenia” jej w
historii Polski, ktorej jest czgscig. Jak Habilitant stusznie twierdzi, jest to szerzej zglgbianie
zagadnienia polityki morskiej. Prowadzone badania maja charakter wieloaspektowy i mieszczg
sie w zakresie nauk humanistycznych (historia) oraz spolecznych (nauki o polityce oraz w

znacznie mniejszym stopniu nauki o bezpieczenstwie).

Strona 1z 14



3. Ocena dorobku naukowo — badawczego

a. Ocena osiagniecia naukowego

Osiagnigciem naukowym przedstawionym przez dra A. Drzewieckiego, zgodnie z
wymogami okreslonymi w art.16 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz stopniach i tytule naukowym w zakresie sztuki (Dz. U. z 2016 r., poz.
882, 1311 oraz Dz.U. 22017 r. poz. 859) jest monumentalne dzieto Polska Marynarka Wojenna
od Drugiej do Trzeciej Rzeczypospolitej. Studium Bezpieczeristwa Morskiego Parstwa liczace
968 stron tekstu wlasciwego, a wraz z bibliografia i indeksami 1047 stron. Ksiazka zostata
opublikowana w 2016 roku przez Wydawnictwo Napoleon V, ktére specjalizuje sie w
wydawaniu pozycji naukowych i popularnonaukowych z zakresu historii wojskowosci.

Praca podejmuje dzieje Marynarki Wojennej od poczatku jej powstania w niepodlegle;
Polsce az do kofica istnienia PRL. Autor stawia sobie za cel przesledzenie rozwoju Polskiej
Marynarki Wojennej w kontekscie bezpieczefistwa panstwa na morzu (s. 13). Dlatego w
obszernym, erudycyjnym wstepie wyjasnia, ze ,,przedmiotem badan autor uczynit zalezno$é
pomigdzy potencjatem spoleczno — gospodarczym pafistwa a stanem floty wojennej”(s.20). W
czgsci wstepnej szeroko objasnione zostaly uwagi metodologiczne, ktére nalezy uwzgledni¢
podejmujgc temat zakreslony pomigdzy dwiema cezurami 1918 i 1989 rokiem, a mianowicie,
ze ,, flota wojenna ujeta w ramy statystyk, a pozbawiona refleksji i analizy, daje fatszywe
poczucie sity i wptywu”. Te istotne dla calosci pracy, niejednokrotnie intrygujaco
sformulowane zalozenia zapowiadaja ciekawa analize, jakiej mozna sie spodziewaé w
nastepnych rozdzialach. Szereg uwag zawartych we wstepie ma charakter dalece subiektywny,
jak na przyklad uwagi zawarte w przypisie nr 18 (s. 13), ktére nie wigza si¢ z tematem pracy i
sa wlasciwie niezrozumiale. Czytajac wstep mozna odnies¢ wrazenie, ze jest to tekst, ktory
miejscami przypomina jaki§ manifest programowy Autora, a chwilami esej po$wiecony
problemom metodologicznym, z ktorym mierza badacze historii najnowszej. Zabraklo
blizszego przedstawienia materiatu Zrédlowego, na ktérym oparte zostaty dalsze rozwazania, a
jest to o tyle istotne, Ze charakter bazy zrédtowej determinuje sposéb ujecia tematu. Ksigzke
otwiera motto (,.Zotnierz Ojczyzny nie wybiera on jej shuzy...”), ktére w kontekscie tytuhu i
tresci pracy oraz w polgczeniu z dedykacja (,, Tym, ktérych nazwano >>polskojezycznym
narz¢dziem<<”) staje si¢ kolejng tezg postawiong przez Autora.

Podstawe zrédlowg stanowia materiaty archiwalne pochodzace z archiwéw krajowych

oraz polskich archiwéw emigracyjnych w Londynie. Lacznie wykorzystano zasoby 10
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archiwoéw, w tym fundamentalne dla pracy zbiory Archiwum Marynarki Wojennej, Archiwum
Muzeum Marynarki Wojennej, Centralnego Archiwum Wojskowego i podleglego mu
Archiwum Instytucji Centralnych Ministerstwa Obrony Narodowej w Modlinie. Ponadto
wykorzystano zbiory Archiwum Akt Nowych. W wykazie Zrodel znajduje si¢ az 35 zespotow
i kolekcji tego archiwum odnoszacych si¢ do catego badanego okresu, w tym tak fundamentalne
dla pracy zespoly, jak Prezydium Rady Ministréw, Prezydium Rady Ministréw i inne.
Zastanawia brak wykorzystania archiwaliow Instytutu Pamigci Narodowej! Zasob tego
archiwum jest bardzo bogaty i obejmuje najrézniejsze materiaty, ktore wzbogacityby niektore
fragmenty recenzowanej pracy, np. dotyczace kadr. Wérdd nich jest chociazby obszerna
dokumentacja Zarzadu Politycznego Dowoddztwa Marynarki Wojennej w Gdyni (sygn.. IPN
Gd 593).

W tym miejscu nalezy zwrdcié uwage na nieprecyzyjnie zapisane w bibliografii, a
wykorzystane w pracy zasoby archiwalne. W Archiwum Akt Nowych nie istnieje wymieniony
w spisie materialéw zespot o nazwie ,,Kancelaria Cywilna RP”. W zasobach tego archiwum
znajdujg si¢ np. zespoly: ,,Kancelaria Cywilna Naczelnika Panstwa w Warszawie”, ,,Kancelaria
Cywilna Prezydenta RP w Warszawie”, ,,Kancelaria Cywilna Prezydenta RP i Kancelaria Rady
Panstwa w Warszawie” — kazdy o innej sygnaturze. W zwigzku z tym rodzi si¢ pytanie, z
ktorych archiwaliow Autor korzystal? Nie jest to jedyny przypadek niedopuszczalnej zmiany
nazwy zespotow archiwalnych. W tym samym archiwum nie ma zespotu o nazwie ,,Marian
Spychalski” lecz ,,Akta Mariana Spychalskiego™ (sygn. 1536), natomiast ,,Przejecie majatku”
to najprawdopodobniej zespét o nazwie ,,Glowny Pelnomocnik dla Przekazania i Przejecia
Majgtku na Radzieckim i Polskim Odcinku Wymienianych Terytoriow z siedzibg w
Warszawie” (rok 1951, sygn. 618) — chyba, ze chodzi o jakis$ inny zesp6t? Nie nalezy dowolnie
modyfikowaé nazw zespoléw widniejacych w spisach zasobéw poszczegdlnych archiwoéw i np.
Zespbt zapisany jako ,,Sztab Gtowny” w spisie zespolow AAN nosi nazwe ,,Sztab Glowny w
Warszawie” — w taki sposob powinien zosta¢ zapisany w bibliografii i przypisach. Czasami
budzi to niepotrzebne watpliwosci, jak w przypadku zapisu ,,Biuro Prac Kongresowych”, gdyz
w AAN dostepne sa dwa zespoly: ,Ministerstwo Prac Kongresowych Rzadu RP
[emigracyjnego | w Londynie” (sygn.. 136) oraz ,,Biuro Prac Kongresowych przy Ministerstwie
Spraw Zagranicznych w Warszawie” (1918-1920, sygn.. 515). Jest to o tyle wazne, ze zespét o
nazwie ,,Biuro Prac Kongresowych” znajduje si¢ rowniez w zasobach Archiwum Ministerstwa
Spraw Zagranicznych (zesp6t nr 18). Materialow z Archiwum MSZ w Warszawie nie
wykorzystano, podobnie, jak AIPN, a moglyby wnie$¢ szereg interesujacych danych. Dla

przyktadu warto zapozna¢ si¢ z dokumentami zespotu nr 28 ,,Departament Ekonomiczny, akta
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za lata 1945-19517”, czy tez zespotu nr 16 ,,Protokét Dyplomatyczny, akta za lata 1945-1963”.
Rowniez w zapisie zespoléw Archiwum Marynarki Wojennej pojawiaja si¢ watpliwosci.
Zespot ,,0ddziat Kadr MW” to zapewne ,,Dowddztwo Marynarki Wojennej — Sztab — Oddziat
Personalny” zwany réwniez jako ,.Dow6dztwo Marynarki Wojennej — Oddziat Kadr” (zespét
nr 39), chyba, ze chodzito o zesp6t ,,Kadra Marynarki Wojennej z lat 1945-1954” (zesp6t 109).
Tak skonstruowany spis wykorzystanych zespoléw archiwalnych musi budzié ostry sprzeciw.
Uwazam za powazny blad warsztatowy.

Rozwazania zostaly ujete w czterech obszernych rozdziatach. We wstepie ksiazki nie
wyjasniono przyczyn takiego uktadu tresci. Jest to o tyle wazne, ze koncepcja uktadu tresci nie
jest jasna. Konkluzje t¢ formutuje po przeczytaniu calosci pracy i dostrzezeniu wielu
powtérzen, o czym dalej. Ze wzgledu na zakres tematyczny i wewnetrzna strukture kazdego z
czterech rozdzialéw mozna stwierdzi¢, ze kazdy moglby stanowi¢ osobna publikacje. Autor
kilkukrotnie wraca do tych samych watkéw, czesto porusza zagadnienia mniej istotne, co
powoduje wrazenie niespdjnosci wywodu.

Pierwszy rozdzial pt. ,, Morskie ” dokonania dwudziestolecia migdzywojennego — proba
oceny ujmuje przymiotnik ,,morskie” w cudzystowie. Pytanie dlaczego tak si¢ dzieje pozostaje
bez odpowiedzi. W tym obszernym rozdziale Autor przestawia dokonania II Rzeczypospolitej
w zakresie polityki morskiej. Rozdziat ten, jak wskazano wezesniej, mogtby stanowi¢ osobna
monografi¢. Na ponad 170 stronach Autor szeroko omawia dyskusje toczacg si¢ u progu
powstania II RP wokét ksztattu panistwa i uzyskanego dostepu do morza, a szczegélnie polskiej
mysli zachodniej, ktéra eksponowata polityczne i gospodarcze walory oparcia granicy
poinocnej o wybrzeze Baltyku. Odwolujac si¢ do opinii dwezesnych politykéw i dokonujac
szczegOtowego przegladu dorobku polskiej historiografii w tym zakresie zakresla szeroki
zakres prowadzonego dyskursu. Autor stusznie przypomnial opinic R. Wapinskiego, ze w
okresie walki o granice panstwa najwazniejsza posta¢ II RP - Marszalek Jozef Pitsudski —
zaledwie dotykal problematyki morskiej w swoich przeméwieniach (s. 74). Réwnie wazne jest
zaproponowanie cezury, jaka dla Polski ,,Morskiej” — jak to ujmuje Autor - stanowil rok 1926,
kiedy po zamachu majowym temat morski w sam raz nadawat sie do ,,urabiania i ksztattowania”
charakteréw, przez co zostal wykorzystany dla promowania idei mocarstwowosci polskie;.
Osig rozdziatu jest pojecie ,,polityka morska”, ktérej fundamentem — zdaniem Autora — jest
swiadomos¢ historyczna, ujmujaca historyczne uwarunkowania obecnosci polskiej nad
Baltykiem. Jednak spojnej ,,polityki morskiej” II RP nie wytworzyta. Na tym tle podejmuje
dyskusje na temat floty wojennej. W tym rozdziale postawiono pytania o to, czy Polske staé

bylo na flote wojenna, uwzgledniajgc kondycje ekonomiczng panstwa, brak infrastruktury itd.?
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Szukajac odpowiedzi Habilitant twierdzi, ze ,,nie ma przesady w stwierdzeniu, ze flota wojenna
Drugiej Rzeczypospolitej balansowata migdzy chciejstwem a zdecydowanie ograniczonymi
mozliwosciami panstwa”(s. 201). Rozdziat oparty jest gldwnie na literaturze przedmiotu oraz
publicystyce z okresu mi¢dzywojennego. Znajdziemy tu bardzo niewiele odwolan do
materialdéw archiwalnych. Caly rozdzial, podobnie, jak wstgp oraz trzy kolejne rozdzialy jest
pelen obszernych cytatow pochodzacych zar6wno ze wspomnien, materiatow prasowych i
opracowan naukowych, cytaty te nie s3 komentowane, z rzadka pojawia si¢ tylko opinia np.
,»halezy sie zgodzi¢ z...” lub ,,jak stusznie twierdzi...”.

Nie ulatwiajg korzystanie z pracy bardzo literacko zatytulowane rozdziaty i
podrozdziaty, chociaz tytul drugiego rozdziatu (Wojna 1939 roku. O ,,malej flocie” i jej
., wielkich” czynach) brzmi poprzez nawigzanie do znanej ksigzki Jerzego Pertka- bardzo
zgrabnie. Nie da si¢ tego powiedzie¢ o tytulach podrozdzialéw, bo o czym ma traktowac
podrozdzial opatrzony tytutem 7rzeba odrzuci¢ uprzedzenia, by przywroci¢ nadzieje lub inny:
Kto faktycznie dowodzit polskq flotg wojenng na wyspie ,, ostatniej nadziei” ? Rozdziat drugi
rozpoczyna omowienie kontekstu miedzynarodowego wybuchu II wojny $wiatowej (tad
wersalski) i polskiej polityki zagranicznej w przededniu jej wybuchu. Tak szerokie ujecie tego
zagadnienia jest wlasciwie zestawieniem zbierajgcym dotychczasowe ustalenia, zbyt
obszernym w odniesieniu do tematu ksigzki, zaburzajac proporcje. Na tym tle Autor przechodzi
do omowienia uwarunkowan zwigzanych z rozbudowa polskiej floty i oceny jej stanu przed
rozpoczeciem dzialan militarnych w 1939 roku oraz oceny przygotowania armii do obrony.
Sporo w tym rozdziale cytatow przywolujacych opinie historykow ale tez publicystéw z okresu
mie¢dzywojennego. Podobnie, jak rozdzial pierwszy, rowniez rozdzial drugi oparty jest przede
wszystkim na literaturze przedmiotu oraz wspomnieniach i tekstach publicystycznych z okresu
miedzywojennego. Wykorzystanie archiwaliow jest znikome. Pojawiajg si¢ one w przypisach
dopiero od podrozdzialu 2.2.6 pt. Ocali¢ flote — osobliwy plan Kierownictwa Marynarki
Wojennej, ktory oparty jest w czgsci na materiatach Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum
im. gen. Sikorskiego w Londynie. W podrozdziale 2.2 pt. Wrzesien 1939 — w obronie ,, polski
morskiej ” Autor krytycznie odnosi si¢ do réznych mitéw, ktdre utrwality si¢ w odniesieniu do
dziatan polskiej floty wojennej podczas wojny obronnej, jak cho¢by sformutowaniu ,,mata flota
wielka duchem”. Zwraca réwniez uwag¢ na brak konsensusu dotyczacego rozwoju floty
pomigdzy dowodztwem marynarki a naczelnymi wladzami wojska (s. 397). W tej czgsci Autor
powraca do tezy, ze ,polski stan posiadania na morzu i nad morzem posiadata Druga

Rzeczpospolita, a nie Polska Marynarka Wojenna” (s. 399). Postuluje zaniechania sporéw o
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tym, .komu w tej flocie przyznaé¢ miano jej tworcy, organizatora czy tez konceptualisty” (s.
400).

Tytut rozdziatu trzeciego (W (po)wojennej rzeczywistosci) zapowiada przejscie do
omdwienia zagadnieﬁ zwigzanych z tworzeniem floty wojennej w nowych warunkach
politycznych. Tymczasem Autor ponownie wraca do okresu wojennego przedstawiajac
uwarunkowania kleski IIl Rzeszy i szeroko omawiajac proces sowietyzacji Polski (czy
konieczna jest dyskusja nad tezg, czy sowietyzacja byla juz przesgdzona w 1943 roku ?2, s. 581),
co jest w takim zakresie zbedne. Nadmierna dygresyjno$é, wprowadzanie watkéw
marginalnych dla postawionych tez (np. nie widze uzasadnienia dla szerokiego omawiania
probleméw powojennego osadnictwa na Pomorzu lub kilka stron po§wieconych duszpasterstwu
wojskowemu) i ciggle powracanie do zagadnien omawianych w poprzednim rozdziale (np.
ocena gen. Sikorskiego, s. 559) powoduja, Ze praca miejscami staje sie niespojna.

Podrozdziat 3.1.3. pt. Historyczne sentymenty i walka o nowe granice jest
niepotrzebnym powrotem do zagadnien juz omawianych w pierwszym rozdziale odnoszacych
si¢ do np. opinii Pitsudskiego, uktadu Sikorski — Majski, a nawet wspomnienia o zbrodni
katynskiej. Wsréd cytowanych autoréw znajdziemy nawet Hannah Arendt czy Adama
Michnika (s. 612). Powtérzenia pojawiaja si¢ rOwniez w podrozdziale 3.1.4.pt. ,.Marynarski
glos w ,, baltyckiej " sprawie, ktory na wstepie prezentuje refleksje na temat tego, ze Wrzesien
1939 roku obnazyt wszystkie morskie i nadmorskie stabosci Drugiej Rzeczpospolitej (s. 615)
— czego dotyczyly dwa wezesniejsze rozdzialy. Mam watpliwosci, czy w tym podrozdziale
nalezalo tak szeroko podejmowaé¢ rozwazania dotyczace planéw rzadu londynskiego z czaséw
wojny dotyczacych powojennej rozbudowy spraw morskich. Réwniez losy zohierzy polskich,
ktorzy pozostali na Zachodzie, szerzej opisane w rozdziale 3.2 ,.Battycka wachta” w nowych
realiach” zajmujg stanowczo zbyt wiele miejsca — majac na wzgledzie cele, jakie postawit
sobie Autor we wstepie recenzowanej ksiazki. Narracja rozdziahu trzeciego poprowadzona jest
az do lat 70. XX wieku, gdy przedstawiono ciekawe zagadnienia zwigzane z kadrami marynarki
wojennej (dezercje marynarzy, donosicielstwo, inwigilacja, redukcje). Dodatkowo pojawiaja
si¢ refleksje, ktére nie majg zadnego zwiazku z trescig ksigzki, jak np. przywotanie opinii prof.
Aleksandra Krawczuka, ktory miat zauwazyé¢, ze ,,przez ostatnie dwadziescia lat zniszczylismy
wszystkich, poczawszy od Walesy, a nie wykreowali$my nikogo nowego” (s. 560). W takich
momentach rodzi si¢ pytanie, o czym wlasciwie jest recenzowana ksigzka, a o czym by¢
powinna? Narracja staje si¢ miejscami chaotyczna, przypomina rodzaj felietonu, w ktorym
Autor prezentuje rézne, czasami kontrowersyjne opinie np. ,,wojsko bylo instrumentem

(narzgdziem) w rekach ,,paranoicznej” wladzy (s. 756).
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Rozdzial czwarty pt. Marynarka Wojenna PRL jest najkrotszy gdyz liczacy zaledwie
130 stron, co w poréwnaniu z wczesniejszymi jest naprawde niewiele. Odwaznie odrzuca
kryteria, jakimi inni autorzy czgsto postuguja si¢ dokonujgc hierarchizacji czynnikéw
warunkujacych rozwoj floty wojennej. Stusznie zwraca uwage, ze rozwazania ktory z
dowddcow najbardziej przyczynit si¢ do rozwoju marynarki nie sg zasadne, gdyz kazdy dziatat
w innych warunkach (s. 850). Bardzo interesujacy jest fragment poswigcony wplywie
Polskiego Pazdziernika na zmiany jakie dokonaly si¢ w PMW po 1956 roku oraz podrozdzial,
w ktorym ukazuje postawy jakie mozna bylo zaobserwowaé w PMW wobec wydarzen
grudniowych w 1970 roku. Réwniez ta czg$¢ pracy nie jest wolna od powtorzen (np. fragment
o powrocie okretéw do Polski po zakonczeniu II wojny $wiatowej, s. 907-909). Szkoda, ze ten
ostatni rozdzial jest taki krétki, gdyz zaintrygowat wieloma ciekawymi spostrzezeniami, jak np.
wyrazong opinia, ze statystyczne ujecie dziejow Marynarki przez wielu autoréw prowadzi do
mylnych wnioskéw, ukazujagcych MW jako dobrze zorganizowang i zdolng do samodzielnych
zadan na morzu (s. 926).

Recenzowana ksigzka, zgodnie z zatozeniami przyjetymi przez Autora, nie jest typowg
syntezg, ktora chronologicznie ukazuje dzieje Marynarki Wojennej. Nieco literackie
sformulowania w tytule rozdzialéw i podrozdzialéw nie moga by¢ przewodnikiem
ulatwiajgcym fragmentaryczne zapoznawanie si¢ z tekstem. Niemniej jest ciekawa, miejscami
nawet bardzo, propozycja spojrzenia na uwarunkowania powstania i rozwoju MW od 1918 az
po 1989 rok. Autor proponuje dyskusj¢ nad poszczegdélnymi watkami i prezentuje ustalenia
historiografii polskiej oraz wilasne oceny, do ktorych ma pelne prawo. Pewien niedosyt
pozostawia skromne zakonczenie, bardzo oszcz¢dne w stosunku do objetosci ksigzki i wielosci
poruszanych zagadnien. Mozna zgodzi¢ si¢ z koncowag konkluzja, ze flota wojenna byta
pochodna polityki morskiej panstwa. Jej brak wptywat na stabos¢ floty i ,,nie zbudowano floty
na miar¢ potrzeb zwigzanych z bezpieczenstwem panstwa na morzu” (s. 965).

Tak, jak w przypadku zapisu wykorzystanych zasobéw archiwalnych w bibliografii,
zastrzezenia budza niektore formy cytowania zrodel archiwalnych w przypisach. Np.
watpliwosci budzi przypis 430 (s. 112) w brzmieniu: AAN, akta MSZ, sygn. 1554, Instrukcja
Pana Ministra dla czlonkow polskiej delegacji na Zgromadzenie Ligi Narodéw we wrzesniu
1937 roku, dla uzgodnienia ich wspdlnego stanowiska . Otéz w AAN nie ma zespolu o nazwie
akta MSZ” lecz zespOt oznaczony sygnaturg 332: ,,Ministerstwo Spraw Zagranicznych w
Warszawie”. Podana przez Habilitanta sygnatura 1554 to prawdopodobnie sygnatura teczki,
gdyz sygnatury tego zespotu od nr 1495 do nr 2216 odnosza si¢ do materialéw Wydziatu

Organizacji Migdzynarodowych - Referat u Ligi Narodéw. Tam zapewne nalezy cytowanego
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w przypisie dokumentu Instrukcja Pana Ministra dla czlonkéw polskiej delegacji na
Zgromadzenie Ligi Narodéw we wrzesniu 1937 roku, dla uzgodnienia ich wspélnego
stanowiska.

Ksigzka zostal uzupelniona o wykaz tabel, wykreséw, map i planéw oraz wykaz
stosowanych skr6téw. Imponujgco prezentuje si¢ spis opracowan naukowych wykorzystanych
przy pisaniu pracy. Co wazne, wykorzystano badania historykéw pracujacych w Polsce, jak i
dorobek historiografii i publicystyki emigracyjnej. Do najobszerniejszej nawet bibliografii
mozna zaproponowa¢ kilka uzupelnien. Przykladem moze by¢ fragment poswigcony
internowaniu polskich jednostek w Szwecji podczas II wojny $wiatowej. Sadze, ze warto
siggna¢ do ustaleni poczynionych przez P. Jaworskiego (Jaworski P. Marzyciele i oportunisci.
Stosunki polsko — szwedzkie w latach 1939 — 1945, Warszawa 2009), A. N. Uggle (Polacy w
Szwecji w latach 1 wojny swiatowej, Gdafisk 1996), S. Piekarskiego (Dzialalnosé artystyczno-
rekreacyjna w obozach internowania marynarzy polskich w Szwecji, 1939-1945, w: , Przeglad
Historyczno-Wojskowy™, R. 15, nr 1/2014). Zabraklo tez publikacji D. Dudy (np. Pierwsze
wojenne kadry morskie Rzeczypospolitej, ,, Nautologia”, R. 47 (2012), nr 149 ) czy niektérych
prac W. Patera (Ze studiow nad personelem Polskiej Marynarki Wojennej w latach 1939-1947,
.-Biuletyn Historyczny”, Muzeum Marynarki Wojennej, Nr 16, (1999).

Kilka drobnych bledéw nie wptywa na wysoka ocene strony jezykowej i edytorskiej (na
s. 574 jest ,Nevs Chronicle” - winno by¢ ,News Chronicle”; na s. 850 jest LwLudvig

Janczyszyn” - winno by¢ ,.Ludwik Janczyszyn).

b. Ocena pozostalego dorobku naukowo — badawczego

Zaréwno praca doktorska, jak i inne publikacje znajdujace si¢ w dorobku naukowym
Habilitanta ukazuja kilka obszaréw badawczych, ktore s przez niego zglebiane. Pierwszym z
nich sa dzieje Polskiej Marynarki Wojennej w XX i XXI wieku. Ten kierunek badan
zdecydowanie dominuje, o czym $wiadczy ilo$¢ publikacji na ten temat. Obok gtéwnego dzieta
naukowego o dziejach Polskiej Marynarki Wojennej i 0s6b z nig zwigzanych traktuje praca
doktorska oraz takie pozycje, jak ksiazki: Profesura z morzem w tle, czyli rzecz o oficerach
nauke w Akademii Marynarki Wojennej uprawiajgcych (Torun 2007); Kontradmiral Hieronim
Pietraszkiewicz. To wojna uczynila mnie zolnierzem (AMW 2012); praca zbiorowa Marynarka
Wojenna PRL jako czynnik rozwoju spoteczno-ekonomicznego Pomorza w latach 1945-1989
(wraz z M. Kardasem i Z. Wojciechowskim) oraz szereg artykuléw opublikowanych w pracach

zbiorowych i czasopismach naukowych. Badania prowadzone przez Habilitanta w tym

Strona 8 z 14



obszarze obejmujg zréznicowane zagadnienia. Wérdd nich znajdujg sie studia po$wiecone
osobom zwigzanym z Marynarka Wojenna, w tym portrety pojedynczych bohateréw, jak i
proby ujecia zmian zachodzacych wewnatrz grupy zarzadczej w PMW, przyktadem jest zbior
materialow pokonferencyjnych wydanych pod redakcjg Habilitanta: Kierownicza kadra
Polskiej Marynarki Wojennej w latach 1918-1989 (AMW 2004), gdzie znajduje si¢ artykut
Kierownicy i organizatorzy wychowania personelu Marynarki Wojennej w latach 1945-1970.
Kolejny obszar zainteresowan badawczych Habilitanta definiowatbym jako szeroko
rozumiana historia wojskowosci. W ramach tego obszaru powstato szereg prac naukowych np.
ksigzki o militariach pomorskich. Pozostate zainteresowania badawcze koncentrujg sie¢ wokot
stosunk6w mig¢dzynarodowych. Habilitant wykazuje rowniez zainteresowania wspolczesnymi
problemami spolecznymi i politycznymi np. O Polsce i Polakach w jednoczqgcej si¢ Europie
na tamach miesiecznika ,, Dzis” (artykul w pracy Czltowiek w Europie. O polityce, ktéra rzqdzi
losami czlowieka, pod red. M. Franza, K. Kos$cielniaka (Torun 2014); O Polsce w Unii
Europejskiej bez jubileuszowego "kadzidla", w: X lat Polski w Unii Europejskiej :z
doswiadczenia i perspektywy, pod red. M. Borkowskiego, A. Friedberga (GSW 2014);
~Pomaranczowa” Ukraina z polskiej perspektywy politycznej, w: Od Zborowa do NATO (1649-
2009). Studia z dziejow stosunkow polsko — ukrainiskich od XVII do XXI wieku. Politologia, pod
red. M. Franza, K. Pietkiewicza (Torun 2009); Jak Cie widzq, tak Cig piszqg. O tolerancji w
"kraju nad Wislq" z perspektywy 2017 roku, ,,Przeglad Religioznawczy” 2017, nr 3(265). To
zréznicowanie obszaréw badawczych postrzegam pozytywnie. Pozwala ona o na wielostronne
spojrzenie na przedmiot badania i wskazuje na to, ze Habilitant nie jest historykiem jednego
tematu lecz stara si¢ formulowa¢ nowe problemy badawcze i dzigki temu wzbogacaé warsztat
naukowy. Wsrdéd publikacji Habilitanta znaleZ¢ mozna réwniez pozycje popularnonaukowe.
W dorobku kazdego humanisty wazng role odgrywajg monografie. Sg zazwyczaj
podsumowaniem szerszego programu badawczego podejmowanego przez autora. Habilitant
opublikowat kilka monografii, wsrdd nich prace pt. Adam, Aleksander i Borys Mohuczowie. W
stuzbie Polskiej Marynarki Wojennej (Torun 2005). To jedna z ciekawszych pozycji w dorobku
Habilitanta. Opisuje losy trzech blisko spokrewnionych cztonkéw rodziny Mohuczy, ktorzy
zawodowo zlgczyli si¢ ze stuzba na morzu. Kariere¢ zaczynali jeszcze we flocie carskiej a
konczyli po II wojnie $§wiatowej w nowych okolicznosciach politycznych. Walorem tej pracy
jest solidna podstawa zrodtowa, w tym archiwa rodzinne. Rowniez biograficzng jest pozycja
poswigcona kontradmiralowi H. K. Pietraszkiewiczowi: Kontradmiral —Hieronim

Pietraszkiewicz. To wojna uczynita mnie Zotnierzem (Gdynia 2012), ktoéra przybliza postaé
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urodzonego w 1923 roku kontradmirata. Praca powstata w wyniku rozméw przeprowadzonych
z bohaterem ksigzki i uzupetnionych o materiaty archiwalne.

Watki biograficzne podejmuje rowniez ksigzka Profesura z morzem w tle, czyli rzecz o
oficerach nauke w Akademii Marynarki Wojennej uprawiajgcych (Torufi 2007). Ten moze
nieco zbyt archaicznie zatytutowany tom przynosi szereg ciekawych materialow dotyczacych
20 profesoréw, ktorzy wniesli znaczacy wkiad w rozwoj naukowy Marynarki Wojennej, jak
rowniez w ksztalcenie kadr na potrzeby floty wojennej. Praca ma charakter leksykonu, a
przedstawione biogramy nie zawieraja odniesien do literatury, ani do zrodet historycznych. Jest
to ciekawa lecz subiektywna opowies¢ o znaczacych postaciach w dziejach AMW w Gdyni.
Nie mozna jej jednak zaliczy¢ do pozycji naukowych. Pozostatle monografie dotyczg dziejow
wojskowosci. Wérod nich wazne miejsce zajmuje praca zbiorowa Pélwysep Helski. Historia
orezem pisana, w ktdrej zamieszczono zredagowane przez Habilitanta oraz Mariusza Kardasa
fragmenty napisane przez 10 autorow, ktére w formie 9 rozdzialoéw przyblizajg znaczenie
potwyspu w polskich planach obronnych w XX wieku. Ksigzka jest probg naukowego
spojrzenia zaréwno na strategiczng role tego obszaru i jego wykorzystanie dla potencjatu
obronnego w réznych okresach ostatniego stulecia. Intersujgco prezentuje sie wielki, liczacy
blisko 900 stron tom Militaria pomorskie (XIX — XX wiek). Historia — edukacja — turystyka
(Gdynia — Oswigcim 2014), ktéry powstal przy wspolpracy z Lukaszem Rézyckim. W
pierwszej i drugiej czesci opisano fortyfikacje, ktore powstaly na Pomorzu w XIX i XX wieku,
natomiast w aneksach umieszczone zostaly zdjecia tych obiektow, ich plany i préby
rekonstrukcji. Publikacja ta ma istotne znaczenie dokumentacyjne i stanowi doskonaty materiat
dla wszystkich zainteresowanych militariami.

Wiele z prac w dotychczasowym dorobku Habilitant opart gtownie na literaturze
przedmiotu, ewentualnie wykorzystujgc wspomnienia lub publicystyke. Rzadko siega do
materialow archiwalnych, ktére jednak dla historyka powinny stanowi¢ baze. Widaé to nie
tylko w gléwnym dziele ale rowniez w przedstawionym wyborze artykuléw naukowych
(zalacznik nr 4). Juz w pierwszym artykule o , specjalistach” radzieckich w polskiej flocie
wojennej po 1945 r. — proba oceny (w: Wojska radzieckie w Polsce 1939-1993, pod. red S.
Dabrowskiego, K. Jaworskiej, W. W. Szetelnickiego, Legnica 2013) na 92 przypisy tylko 7
zawiera odwolania do zrédet archiwalnych. Drugi z zamieszczonych artykuléw: Polska
Marynarka Wojenna w Dwudziestoleciu Miedzywojennym. Sukces czy porazka? (w: Wrzesieh
1939 roku. Geneza II wojny Swiatowej w polskiej perspektywie, pod red. J. Farysia, T.
Sikorskiego, P. Stowinskiego, t.2, Wojsko, Wojna. Jeniectwo, Gorzéw Wielkopolski 2010)

tylko dwa z 40 przypiséw posiadajg odwotania do zbioréw archiwalnych i w obu przypadkach
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sg to wspomnienia. trzeci z zamieszczonych artykuldw: Apolitycznos¢ wojska — kilka refleksji
w ujeciu historycznym (,,Stupskie Studia Historyczne 2007, nr 13) zawiera ich wigcej (5) ale
sg niezbyt zrozumiate, dla przyktadu pojawia sie¢ zapis w przypisie nr 14, bez wcze$niejszego
wyjasnienia skrotow, w brzmieniu: Arch. MW, Akta ZPMW, sygn. 223/52/31. Podobnie
»zaszyfrowane” sg pozostate odwolania. Taki zapis nalezy uzna¢ za blagd warsztatowy.

W bazie Expertus Akademii Marynarki Wojennej w Gdynia widnieje 57 pozycji
bibliograficznych, ktérych Habilitant jest autorem lub wspoétautorem. Nie jest to zbior pelny,
gdyz obejmuje dane od roku 2009. Biorac pod uwage réwniez te publikacje, ktdre ukazaty sie
przed 2009 rokiem nalezy uznaé, ze pod wzgledem ilosciowym jest to dorobek znaczacy.
Habilitant jest autorem 4 monografii oraz dwdch ksigzek przygotowanych we wspoétautorstwie,
przy czym w przypadku pracy Militaria pomorskie (XIX — XX wiek). Historia — edukacja —
turystyka (Gdynia 2014) wktad pracy Habilitanta wynosi 50% , a pracy Marynarka Wojenna
PRL jako czynnik rozwoju spoleczno — ekonomicznego Pomorza w latach 1945-1989 udziat
Habilitanta wynosi 50%. W wyborze publikacji naukowych stanowigcym zalacznik 4 do
Whiosku z dnia 20.09.2017 r. o przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego Habilitant
wskazuje 13 pozycji redagowanych lub wspoéiredagowanych, 35 rozdzialébw w pracach
zbiorowych, 9 artykuléw w czasopismach naukowych. Artykuty opublikowane zostaty na ogét
w czasopismach niepunktowanych, np. ,,Studiach z dziejow polskiej historiografii wojskowej”,
kwartalniku  (od 2011 r. roczniku) ,,Colloquium Wydzialu Nauk Humanistycznych i
Spotecznych AMW?” (lista B, 6 pkt.), ,,Logistyce”, w ,,Stupskich Studiach Historycznych™ (lista
B, 9 pkt.), ,.Zeszytach Naukowych AMW?” i roczniku krajoznawczym ,,Ziemia” wydawanym
przez ZG PTTK w Warszawie. Jednak czasopisma te maja utrwalonej pozycji w szerszym
obiegu naukowym. Niczego im nie ujmujac nalezy zauwazy¢, ze publikowane sg przez uczelnig¢
macierzystg Habilitanta (np. ,,Colloquium”, ktérego Habilitant jest redaktorem naczelnym) lub
bardzo ciekawe ale o charakterze popularnym jak ,,.Logistyka czy ,,Ziemia”. Brakuje publikacji
w renomowanych i wysoko punktowanych polskich czasopismach naukowych tej rangi, co
.,Dzieje Najnowsze”, ,.Klio”, ,,Studia Maritima™ i innych.

Habilitant ma w swoim dorobku dwie publikacje w jezykach obcych. Opublikowany w
,,Colloquium” artykut Ukraina Pol'Sa v kontekste svoego istoriceskogo opyta : dejstvitel'no li
sut' problemy zakliicaetsd v Stepane Bandere? oraz jezyku angielskim: Manipulating history
of the "people's” navy is also a "barbarity", ktéry ukazat si¢ w pracy zbiorowej Barbarians at
the gates: a monograph based on material from the VI International Study Session on the

History of Peoples of the Baltic Sea, Wolin, 5-7 August 2011, pod red. M. Franza, Z. Pilarczyka.
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(Torun 2013). Oznacza to, ze dorobek naukowy i popularnonaukowy nie jest obecny w obiegu
migdzynarodowym, a szkoda.

Jednym z waznych i coraz bardziej liczacych si¢ wskaznikéw aktywnosci naukowej
staje si¢ realizacja uzyskanych grantdw na badania naukowe. Habilitant uzyskat granty
wewngetrze oraz jeden grant finansowany w ramach programu Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego pod nazwa ,Narodowy Program Rozwoju Humanistyki”. Grant .Inwentaryzacja
zabytkéw militarnych Pomorza (XIX i XX wiek) a takze ich wykorzystanie w dziatalnosci
dydaktyczno- wychowawczej oraz turystyczno-krajoznawczej” realizowany byt od 2012 roku.
W jego efekcie powstaty publikacje ksigzkowe.

Nalezy réwniez podkresli¢, ze Habilitant zostal poproszony o penienie funkcji
promotora pomocniczego w dwéch przewodach doktorskich. Pierwszy z nich zostat obroniony
w Pomorskiej Akademii Pedagogicznej w Stupsku i dotyczyl dziatalnosci o$wiatowo-
wychowawczej w Polskiej Marynarce Wojennej w latach 1918-1999, natomiast drugi badat
kwestie wptywu dyscypliny wojskowej na skutecznos¢ zadan realizowanych przez marynarke
Wojenng w systemie bezpieczenstwa w ramach UW i NATO. Jest to dowéd uznania dla
kompetencji naukowych Habilitanta i umiejetnosci whasciwego pokierowania rozwojem

naukowym doktorantow.

¢. Ocena dorobku dydaktycznego, organizacyjnego i popularyzatorskiego, nagrody i

wyro6znienia

Wazna czgscig kariery zawodowej kazdego pracownika nauki sg funkcje, jakie petni on
w jednostkach macierzystych oraz instytutach, stowarzyszenia czy organizacjach naukowych,
spofecznych i in. Habilitant nalezy do os6b bardzo zaangazowanych w dziatalno$é¢ zawodowa
o charakterze organizacyjnym.
W 2005 roku zostat adiunktem w Zaktadzie Historii i Politologii Instytutu Nauk Spotecznych
Akademii Marynarki Wojennej w Gdyni pelnigc jednoczesnie funkcje kierownika tej jednostki.
W latach 2008 — 2019 pehil funkcje dyrektora Instytutu Historii Wydziatu Nauk
Humanistycznych AMW w Gdyni. Pelnil rowniez odpowiedzialng funkcje prodziekana ds.
nauki Wydziatu Nauk Humanistycznych i Spotecznych AMW w kadencji 2012-2016 a od
listopada 2014 do konca wrzesnia 2016 zastepcy kierownika Katedry Marynistyki w tejze
uczelni. W pracy organizacyjnej za znaczace osiagnigcie uwazam wspéitworzenie programow
studiéw oferowanych przez AMW w Gdyni, wéréd nich sg programy kierunkéw historia i

marynistyka.
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Zdolnosci organizacyjne Habilitanta wyrazajg si¢ rowniez w aktywnym udziale w zyciu
naukowym nie tylko jako uczestnika konferencji i sympozjéw ale réwniez pomystodawcy tych
spotkan. Habilitant zorganizowal dwie konferencje naukowe oraz zebrat i opublikowal
materialy, ktére staly si¢ poklosiem tych wydarzen. Uczestniczyl rowniez w organizacji
Swiatowych zjazdéw marynarzy.

Habilitant zupelnie niestusznie pomingt w Autoreferacie whasny dorobek dydaktyczny.
Dotgczona opinia kierownika Studiow Podyplomowych Dyplomacja Wspdlczesna
prowadzonych przez Instytut Politologii UG wskazuje, ze prowadzone przez Habilitanta zajecia
zostaly bardzo dobrze ocenione przez uczestnikow tych studiéw. Stuchacze podkreslali szeroka
wiedze, zaangazowanie prowadzgcego oraz wysokie umiejg¢tnosci personalne i dydaktyczne.
Nalezy podkresli¢, ze wczesniejsze doswiadczenia zawodowe czyli stuzba czynna w
jednostkach Marynarki Wojennej w latach 1978-2007 umozliwily laczenie wlasnego
doswiadczenia praktycznego z wiedzg naukowca prowadzacego samodzielne badania
naukowe, co z pewnoscig przetozylo si¢ na wysoki poziom prowadzonych zajec.

W swojej macierzystej uczelni prowadzit zajecia z takich przedmiotow, jak np.
Wychowanie obronne, System stuzb mundurowych. Posiada rowniez znaczace doswiadczenie
jako opiekun prac dyplomowych, gdyz wypromowat 49 magistrow i az 76 licencjatéw oraz byl
recenzentem kolejnych 52 prac.

Ocena zaréwno dorobku dydaktycznego, jak i organizacyjnego prezentuje si¢ bardzo
dobrze. Zazywszy, Ze praca na uczelni trwa zaledwie 13 lat osiggnigcia w tym zakresie mozna
uzna¢ za wyjatkowe. Potwierdzajg to nagrody i wyrdznienia przyznane Habilitantowi, w tym 6
nagrod Rektora AMW. Cenne sg rowniez prace o charakterze popularno-naukowych, ktére
upowszechniajg wyniki prowadzonych badan naukowych w zakresie historii wojskowosci

dziedziny, ktora cieszy si¢ duzym zainteresowaniem np. wsrod mlodziezy i studentow.

Konkluzja koncowa.

Mimo watpliwosci dotyczacych zakwalifikowania poszczegélnych pozycji dorobku
Habilitanta do dyscypliny historia, te ktore bezdyskusyjnie mieszczg si¢ w zakresie nauk
historycznych $wiadczg o istotnym wkladzie Habilitanta w rozw¢j badan nad dziejami
Marynarki Wojennej w Polsce. W mojej ocenie Habilitant jest badaczem dociekliwym i
skrupulatnym. Nie unika wlasnych ocen - przeciwnie — buduje je w oparciu o wnikliwie
przeprowadzong analiz¢. Pozytywnie oceniam dotychczasowy, zréznicowany dorobek

badawczy oraz duzg aktywnos$¢ naukowa, ktéra wyraza si¢ w ilosci publikacji. Réwniez
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pozytywnie oceniam przedstawione osiagnigcie naukowe, ktére mimo wyzej sformutowanych

zastrzezen stanowi nowe, ciekawe poznawczo uzupetnienie dorobku polskiej historiografii w

A ey L

tym zakresie.
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