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Temat i tytul rozprawy, cele badawcze

Tematem badawczym przedstawionej do oceny rozprawy doktorskiej sg uznawane za
cudotworcze ikony 1 obrazy Matki Bozej, ktére otoczone byly kultem wsrod wiernych
wyznania rzymsko-katolickiego, grekokatolickiego (unickiego) oraz prawostawnego na terenie
dawnej Rzeczypospolitej. Glownym celem badawczym bylo stworzenie pracy, , ktora bylaby
w catosci poswigcona roli cudownych obrazow maryjnych w budowaniu religijnie jednolitego
spoteczenstwa Rzeczypospolitej oraz ich swiadomemu uzywaniu dla nawracania wiernych
jednego obrzadku na inny” (s.19). Autorka rozprawy podjeta si¢ proby udzielenia odpowiedzi
na szereg pytan dotyczacych ksztaltu i funkcjonowania odrebnych kultow wizerunkow
Bogurodzicy, w szczegolnosci zas odniosta si¢ do trzech kluczowych probleméw: ,,1) w jaki
sposob wykorzystywano kult cudownych obrazow maryjnych dla nawracania wiernych na inny
obrzadek? 2) w jaki sposob uzywano cudownych wizerunkéw Bogurodzicy dla zjednoczenia
chrzescijan bez ich nawracania na inny obrzadek? 3) jaki wplyw miaty owe praktyki na kult
cudownych obrazow maryjnych w trzech podstawowych Kosciotach dawnej Rzeczypospolite;
— prawostawnym, katolickim oraz unickim” (s.7). Autorka ma $wiadomosé¢, ze podjete w
dysertacji zagadnienie jest bardzo rozlegle i zlozone ze wzgledu na brak wyczerpujacych i
jednoznacznych materialow zrodtowych oraz swiadectw, a takze szeroki zakres czasowy i
terytorialny. W tej sytuacji mtoda badaczka za cel swojej pracy wskazata stworzenie przegladu
lub zarysu gtownych tendencji odnoszacych si¢ do roznych aspektow kultow cudownych

wizerunkow Najswietszej Panny, a nie ich wyczerpujgce opracowanie (s.7-8).



Struktura pracy, metodologia, baza zrédtowa

Rozprawa doktorska mgr Volhy Barysenki posiada strukture typowa dla prac
naukowych w dziedzinie nauk humanistycznych. Sktadaja si¢ na nia: wprowadzenie, cztery
gtowne rozdzialy tematyczne (rozdzielone wewnetrznie na wiele podrozdziatow
zagadnieniowych), podsumowanie, angielskojezyczne streszczenie oraz aparat naukowy w
postaci spisu ilustracji, wykazu skrotow oraz wykorzystanych do opracowania studium zrodet

i literatury przedmiotu. Calos¢ obejmuje 252 strony znormalizowanego tekstu komputerowego.

W rozdziale wprowadzajacym zawarte zostaly ogolne zagadnienia rozprawy odnoszace
sie przede wszystkim do jej struktury, zakresu czasowego i terytorialnego, stanu badar,
stosowanej terminologii 1 metodologii oraz wykorzystanych zrodel. Struktura formalno-
tresciowa pracy uklada si¢ w ciag rozdzialéow tematycznych charakteryzujacych dane
zagadnienie badz zjawisko kolejno w srodowisku rzymsko-katolickim, unickim oraz
prawostawnym. W miejscach, gdzie kontekstualnie material tego wymaga, wprowadzono
komentarze dotyczace stanowisk w sprawie wspolnot protestanckich, a takze wyznawcow
judaizmu 1 islamu. Zakres czasowy analizowanego materiatu zostal precyzyjnie okreslony i
obejmuje okres od 1596 do 1795 roku, a zatem lata od zawarcia unii brzeskiej, az do ostatniego
rozbioru Rzeczypospolitej. Rownie dokiadnie zostal okreslony zakres terytorialny obejmujacy,
jak czytamy, ,tereny pogranicza dwoch kultur oraz obrzadkow chrzescijanskich — katolicyzmu
i prawostawia, zatem Wielkie Ksigstwo Litewskie i ziemie ruskie Rzeczypospolitej, ktore
obecnie wchodza w sktad Biatorusi, Ukrainy 1 Litwy” (s. 8-9), a takze ,,ziemie ruskie Krolestwa
Polskiego, gdzie znajdowaty sie duze i popularne sanktuaria maryjne i ktore odegraty wielka
role w dziatalnosci misyjnej tak Cerkwi, jak Kosciota” (s. 9). Jednoczesnie Autorka zastrzega,
ze w swojej rozprawie wigkszy akcent bedzie potozony na zagadnienia zwigzane z ziemiami
biatoruskimi, ktére w opracowaniach naukowych poswieconych sztuce sakralnej obecne sg w
mniejszym stopniu, zas§ w temacie cudownych wizerunkéw maryjnych na Biatorusi wrecz
marginalnie (s. 9). Analizie poddana zostala przede wszystkim dzialalno$¢ glownych
sanktuariow maryjnych, ktorych rola w ksztattowaniu i zasiegu kultow byta kluczowa. Wtornie
wzgledem nich plasuja sie wizerunki znajdujace si¢ swiatyniach parafialnych, zwlaszcza
wiejskich cerkwiach unickich, ktore zazwyczaj otaczane byly jedynie kultem lokalnym.
Niemniej i ten obszar, czesto pomijany przez historykow sztuki z powodu mniejszej wartosci
artystycznej obrazow, stusznie zostal wiaczony w obszar badan, gdyz pozwala na uchwycenie
skali skutecznosci zabiegdbw misyjnych oraz recepcji tresci teologicznych i form

poboznosciowych na poziomie roznych warstw spotecznych i srodowisk. Waznym aspektem
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rozprawy stalo si¢ przesledzenie, jaka role w propagowaniu kultu cudotworczych wizerunkow
1 rozwoju sanktuariow maryjnych odegraly wspolnoty zakonne, w szczegodlnosci zas

zgromadzenia rzymsko-katolickie oraz bazylianie.

Baze zrodtowa rozprawy stanowily otoczone odrebnym kultem wizerunki Matki Bozej
oraz zwigzane z nimi dokumenty archiwalne z wizytacji biskupich, rejestry cudow, dokumenty
koscielne 1 cerkiewne oraz stosunkowo bogata staropolska literatura poboznosciowa i
polemiczna, glownie z terenow wschodnich Rzeczypospolitej. Dla realizacji nakreslonych w
rozprawie celow badawczych mgr Barysenka odbyla liczne kwerendy w bibliotekach i
archiwach Biatorusi, Litwy, Ukrainy, Rosji, Polski 1 Wloch. Podczas tych wyjazdow
Doktorantka miata mozliwos¢ dotrze¢ do unikatowych zrodet rekopismiennych i rzadkich
starych drukow, jak rowniez zweryfikowaé znane z literatury przedmiotu informacje z
niektorymi oryginalami wizerunkéw maryjnych otoczonych kultem. Osobna grupe zZrodet

stanowity dokumenty juz opublikowane w licznie cytowanej w pracy literaturze naukowe;j.

W obszarze metodologii Autorka oprala sie glownie na zalozeniach teoretycznych
Hansa Beltinga, opisujacego obraz w szerokim kontekscie jego relacji z odbiorcg, czyli jego
funkcja. Perspektywa ta pozwala na pelniejszy opis percepcji dzieta ikonograficznego oraz
uchwycenie zjawiska kultu obrazow postrzeganych jako cudowne i cudotwoércze w trzech
glownych denominacjach chrzescijanskich 1. Rzeczypospolitej. Badaczka stosuje tez metody
wykorzystywane w pracach z zakresu historii sztuki, takie jak analiza ikonograficzna i
ikonologiczna, analiza porownawcza, analizy literacka i historyczno-kulturowa, a takze siega
po instrumenty z obszaru mediewistyki 1 antropologii kulturowej. Doktorantka wybrala wiec
znane i sprawdzone metody badawcze, a potwierdzajac znajomosé odpowiednich prac
teoretycznych i literatury przedmiotu, postuzyla sie wlasciwym aparatem naukowym (w sensie

zastosowanej terminologii, metod analizy, doboru zrodel i opracowan).
Strona formalna dysertacji, literatura przedmiotu

O ile koncepcja 1 struktura rozprawy nie budza w mojej opinii zastrzezen, o tyle jako
filolog nie moge nie zwroci¢ uwagi na pewne niedoskonatosci jezyka, ktorym praca zostata
napisana. Majac na wzgledzie, ze jezyk polski nie jest jezykiem ojczystym Doktorantki i
doceniajac jej bardzo wysoki poziom nabytych umiejetnosci wypowiedzi, z recenzenckiego
obowigzku zmuszony jestem wspomnie¢, ze w tekscie pracy obecne sa dos¢ liczne bledy
stylistyczno-jezykowe, gramatyczne (fleksyjne) i ortograficzne, choc te ostatnie ograniczajg sie
niemal wylacznie do obowigzujacych w jezyku polskim zasad interpunkcji i pisowni wielkie;j
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litery. Widac tu oczywisty wplyw jezyka ojczystego Doktorantki, co skutkuje pojawianiem sig
cerkiewizmow/(biato)rutenizmow 1 kalek jezykowych, zaréwno w obszarze wspomniane;
pisowni wielkiej litery (szczegolnie w dwuczlonowych nazwach wlasnych) 1 gramatycznym,
jak tez leksykalnym i terminologicznym'. Z lektury catego tekstu rozprawy wylania sie nadto
obraz ciekawego procesu paralelnego przyswajania jezyka polskiego i pracy na zrodtach XVI-
XVIlI-wiecznych. W efekcie pojawiaja si¢ nieuswiadomione z pewnoscig uzycia archaicznej
leksyki, ktore w potaczeniu ze stosowana w pracy (zawodng jednak) metoda parafrazowania
tekstow zrodtowych bez ich wyraznego oznaczania, ze stanowig wypowiedz odrebng niz

autorska, daja miejscami do$¢ zaskakujace efekty?.

W aspekcie formalnym rozprawy ujednolicenia wymagaja uzycia form imion wtasnych
niektérych postaci historycznych®, zapisu peinych lub skréconych form imion autoréw w
bibliografii oraz kolejnosci imion i nazwisk, skutkujace m.in. zaburzeniem wlasciwego uktadu
alfabetycznego niektorych pozycji w bibliografii koncowej. Przygotowujac ostateczng wersje
rozprawy Autorka nie ustrzegta si¢ tez widocznego bledu technicznego polegajacego na
opuszczeniu w tekscie gldownym, a nastgpnie przesunieciu kolejnosci (docelowo o trzy numery)
odsylaczy do zamieszczanych reprodukcji obrazéw Matki Bozej. W efekcie tego
niedopatrzenia od rys. 57 juz do konca nie ma zgodnosci numerow ilustracji i odsytaczy w

tekscie, cho¢ zamieszczony na koncu rozprawy wykaz ilustracji jest poprawny.

Wskazana w dysertacji literatura jest liczna 1 roznorodna zarowno w obszarze

odnoszacym sie do zrodel, jak 1 opracowan. Nie oznacza to, ze przywolane zostaly wszystkie

! Np.: swieszezennik (s. 4. 15, 104, 146) w odniesieniu ogélnym do duchownych prawoslawnych i unickich; ksigdz
Tolstoj (s. 61) zam. ksiaz¢ Tolstoj (obecne tez inne warianty nazwiska — Tolstoj. s. 42): dziekanat zam. dekanat (s.
81): rznigcie wizerunkoéw maryjnych (s. 181) — rzezbienie itp. Nazwy wlasne typu: cerkiew Spaska (s. 25, 36-37),
cerkiew Przeczystenska (s. 67-68), cerkwi borvsoglebskiej (s.79-80). do Bractwa Bohojawlenskoho (s. 28) — ale
w innych miejscach juz wg polskiej normy — cerkwi Przemienienia Panskiego (s. 36, 107, 213). W obszarze
terminologii uzycie niestosowanych w polskiej literaturze naukowej nazw: Panstwo Obojga Narodow (s. 5. 39,
40, 7), Panstwo Zjednoczone (s. 141). Cho¢ z formalnego punktu widzenia termin Rzeczpospolita Polska moze
by¢ stosowany juz do opisu wydarzen z XVII i XVIII w.. to jednak nazwe 1¢ (a zwlaszcza skrot — RP) stosuje sie
zwykle do czasow poznigjszych, czyli jako oficjalng nazwe panstwa polskiego w okresie migdzywojennym (11
RP) i wspotczesnym (III RP). Podobnym anachronizmem jest stosowanic przez Autorke terminu Watykan (s. 140,
143, 216, 218) zamiast Lateran lub Rzym jako svnonimu dzialan Stolicy Apostolskiej w omawianym w rozprawie
okresic.

> Np.: nasladownicy (s. 22) vs nasladowcy (s. 27, 76); Tatarzyn (s. 28, 164), Zvdowie (s. 169) vs Zydzi (w kolejnym
zdaniu!); osobliwie (w znaczeniu szczegolnie —s. 58, 143, 182), a takze w wyrazeniach tvpu: grupy wystanej przez
Piotra I za granice_do nauki sprawy morskiej (s. 42); ikonie dzieje sie wiecej uczeiwosci (s.71). Wasil ofiarowal
sie do obrazu u franciszkanek w Miisku (s. 200); W 1654 r. obraz Martki Bozej Sapiezyniskiej w Wilnie ukazal si¢
radosnym zakonnicom podczas nabozenstwa, a nastgpnego roku — smuinym, po czvin zakonnice ukrvily klejnoty z
obrazu w kosciele (s. 160).

* Metodiusz Terlecki (s. 68) vs Metody Terlecki (s. 71): Ioannikij Galatowski (s. 159) vs Joannicjusz Galatowski
(s. 178, 183, 210): Lazar Baranowicz (s. 32, 159, 183. 210) vs Lazarz Baranowicz (s. 31, 32, 194, 211); Dymitriusz
Rostowski (s. 210) vs Demetriusz Rostowski (s. 211).




oczekiwane tu publikacje, co zreszta zawsze jest dylematem autora zmuszonego w pracach
syntetycznych do dokonania selekcji licznie wydanych juz opracowan. W obszarze bibliografii
zrodel mozna by wspomniec, ze cytowana praca wegierskiego jezuity Janosa Nadasiego Anni
Caelestis lesu Regi et Mariae Reginae..* miala tez polskojezyczne wydanie w kaliskiej
drukarni jezuitow (1697 r., 4 czesci), uwzgledni¢ prace Tomasza Rosciszewskiego Punklerz
zloty na obrong obrazow katolickich (Krakow 1639)° oraz odnotowaé choéby, ze diariusz
Atanazego Filipowicza ukazal si¢ juz wczesniej, w znanej i cytowanej przez Doktorantke w
rozprawie serii Russkaja Istoriczeskaja Bibliotieka (t. 1V). Jakkolwiek uwzglednienie tych
pozycji bylyby z pewnoscig korzystne, to ich brak nie rzutuje na przedstawione w dysertacji
tresci 1 ustalenia, a przede wszystkim sformutowane wnioski generalne. Podobnie wskazane
wyzej usterki formalne sa zaledwie potknieciami mtodej badaczki zauwazalnymi na tle bardzo
solidnie przygotowanego tekstu naukowego. Nalezy bowiem z duzym uznaniem odnies¢ sie do
kompetencji jezykowych Doktorantki nabytych w tak krotkim czasie. Standardowa redakcja
jezykowa z latwoscia moze usuna¢ wspomniane niedoskonatosci i uczynié z rozprawy rowniez
na poziomie przekazu werbalnego dzieto spelniajace wszelkie wymogi polskojezycznego

tekstu naukowego.
Merytoryczna ocena pracy, poprawnosé¢ formutowania celow i hipotez

Lektura rozprawy jako tekstu naukowego pozostawia bardzo pozytywne wrazenie,
swiadczace o oczytaniu mgr Volhy Barysenki, znajomosci zrodet i umiejetnosciach pracy z
nimi. Rozprawa przygotowana jest fachowo, czyta si¢ ja z zainteresowaniem, a przedstawienie
tresci jest przejrzyste i logiczne. W zdecydowanej wiekszosci przypadkdéw dobor materiatu,
jego ekspozycja oraz sformutowane przez Autorke wnioski nie budza zastrzezen. Zaledwie w
kilku miejscach zajatbym stanowisko bardziej powsciagliwe jesli chodzi interpretacje zrodet i
bylbym nieco ostrozniejszy w formulowaniu na ich podstawie wnioskdéw ogolnych. Problem
dotyczy glownie informacji o skali kultu, frekwencji podczas uroczystos$ci koronacyjnych,
liczbie cuddéw 1 nawrocen, a takze indywidualnych powodow konwersji, ktore pochodza od
autorow zywo zainteresowanych promocja danego kultu czy osrodka sanktuaryjnego. W takiej
sytuacji nalezy zaktadac, ze dane moga by¢ celowo zawyzane. Wahalbym sie, by uznac za
argument o charakterze naukowym niemozliwe do werytikacji ogolne stwierdzenia autorow

religijnych o imponujacych liczebnoscia nawroceniach na wiare, nie traktowat tez dostownie

* W przypisie 518 na s. 136 niepelna data wydania.
Dost¢pna ez w wersji cyfrowej na stronie Biblioteki Jagiellonskiej
(https://jbc.bj.uj.edu.pl/dlibra/doccontent 7id=106790).



uzasadnien konwersji opartych na snach, subiektywnym odczuciu ,patrzenia obrazu”, czy
ulegnigciu zachwytowi” podczas uroczystosci, pamietajac ze informacje te pochodzg ze zrodel
o charakterze dewocyjnym, apologetycznym, polemicznym czy propagandowym®. Wprawdzie
Autorka stusznie zastrzega w pracy, ze tylko przedstawia te dane nie rozstrzygajac o ich
prawdziwosci, jednak w wielu miejscach wyraznie brakuje jej komentarza krytycznego,
wyraznie zarysowanego zewnetrznego stanowiska badacza, szerszego spojrzenia na dane
ptynace ze zrodla, a takoz probe ich interpretacji. Problematyczna w tym kontekscie staje sie
wspomniana juz metoda parafrazowania zrodel zamiast ich cytowania, co sprawia, ze rozmywa
si¢ granica pomiedzy odautorskimi wypowiedziami Autorki, a tekstem zrodta, przez co mozna
ulec wrazeniu, ze cze$¢ budzacych watpliwosci stwierdzen i1 wnioskow pochodzi od

Doktorantki.

Nie w kazdym wspomnianym przypadku przekonujaco brzmig tez stwierdzenia, ze wraz
z prawostawnymi ikonami do katolickich $wiatyn przenikaly tez dotychczasowe (w domysle
prawostawne) formy naboznosci. Przywolywany tu argument w postaci faktu $wietowania
uroczystosci maryjnych rowniez przez ludno$¢ ruska wymagatby jeszcze sprawdzenia, czy
zachodzi tez korelacja z kalendarzem julianskim, bowiem samo obchodzenie swiat, ktdre maja
starozytny rodowod i naleza do ogolnochzescijanskiej tradycji (np. Zestania Ducha Swietego
na Apostotow, Zasniecia 1 Narodzenia Matki Bozej por. s. 63-65; 216) jeszcze niczego nie
dowodzi. Cytowane zrodta nie zawsze sa jednoznaczne, zwlaszcza gdy maja na celu
autopromocje, a obecnosc ludnosci ruskiej (czyli prawostawne) proweniencji kulturowej) moze
wynikac po prostu z bliskiej odlegtosci $wiatyni, zwlaszcza jesli byta ona unicka lub pounicka

i znajdowata si¢ w niej stynaca taskami ikona Bogurodzicy.

Wspominane w rozprawie (np. na s. 166) sredniowieczne zrodia chrzescijanskiego
antysemityzmu sa oczywiscie duzo starsze i siegaja antyku, jednak w kwestii ich zywotnosci i
w kontekscie tematu rozprawy warto byloby cho¢by wspomnie¢ w przypisie o czesto obecnej
w ikonografii Zasnigcia NMP postaci zydowskiego kaptana Atoniasza, usitujacego z zawisci i
nienawisci do Bogurodzicy zrzuci¢ Ja z mar. Ten watek ikonograficznie niekanoniczny, ale
czesto spotykany, ma wszakze swoja kontynuacje w apokryficznej opowiesci o nawrdceniu

Atoniasza 1 pozniejszym gorliwym wyznawaniu przezen wiary w Chrystusa. Ma to oczywiscie

® Dla przykladu (s. 5): W efekcie przed rozbiorami na wschodnich terenach Panistwa Obojga Narodow laskami
shvngce obrazy marvine znajdowaly si¢_niemal w_kazdej miejscowosci w swigtvni albo prawostawnego, albo
unickiego, albo katolickiego obrzqdku, czego potwierdzeniem stuzq slowa Piotra Hiacynta Pruszcza (dalej cytat).
Wyrazenie o ilosci cudownych obrazow maryjnych jest tu oczywistg hiperboly apologetyczna.




swoja wage w kontekscie prozelitycznego i duszpasterskiego wykorzystywania ikonografii, ale
nade wszystko utrwala antyjudaistyczne stanowisko czcicieli Maryi. Warto przy okazji dodac,
ze ze swietem Zasniecia NMP 1 kultem jego greckiej ikony silnie zwiazana jest Lawra
Kijowsko-Pieczerska 1 utrzymujace z nig lgcznos¢ liczne cerkwie 1 monastery dawnej

Rzeczypospolitej.

Warto by byto tez cho¢ wspomnie¢ w rozprawie fakt i znaczenie konfederacji warszawskiej z
1573 r. dla budowy platformy porozumienia innowiercow w obronie intereséw wyznaniowych
zamiast przesuwac proby zawarcia tego typu sojuszu dopiero do lat dziewiecdziesigtych XVI
w. (s. 148); nieco wigcej uwagi poswieci¢ statutom Synodu Zamojskiego (1720) i wspomniec
nie tylko o wprowadzeniu do kalendarza unitow swiat katolickich, ale tez zawartych w statutach
pytaniach na temat wyposazenia $wiatyn (w tym obrazow), jakie wizytatorzy zobowigzani byli
zadawaé proboszczom’. Mialy one z pewnoscia swoje odbicie w relacjach z wizytacji, do

ktorych dotarta przeciez Doktorantka.

Jako krytyczny czytelnik rozprawy chciatbym sformutowac jeszcze dwie uwagi odnoszace sie
do odczytania inskrypcji na obrazach. Pierwsza dotyczy jej rzekomej jednoznacznosci, a druga
pominig¢cia. Hierogramy na obrazie Matki Bozej Boruniskiej (s. 105) niekoniecznie muszg by¢
cerkiewnostowianskie, jak twierdzi Autorka. Wprawdzie reprodukcja zdjecia w dostarczonym
mi wariancie rozprawy jest dos¢ niewyrazna (Rys. 48) i utrudnia odczytanie, jednak widoczne
na niej skroty moga by¢ rownie dobrze greckie, choc znieksztalcone. Bardziej istotny pod
wzgledem merytorycznym jest jednak moim zdaniem drugi przypadek dotyczacy obrazu Matki
Bozej Tonowo-Stobodzkiej (s. 126-127). W omowieniu przypadku Badaczka pisze o
przemalowaniu tla 1 zmianach, jakie w ten sposob zostaty wprowadzone na wizerunku, ale nie
wspomina ani stowem o doskonale widocznym na pierwszym planie (rys. 61) zapisie daty
(1575 r.) literami cyrylickimi, cho¢ wedtug ery zachodniochrzescijanskiej, a nie bizantynskie;j.
Pominigcie tego faktu jest istotne, poniewaz obraz datowany jest na XVIII stulecie, co zndw
nakazuje przynajmniej postawi¢ pytanie o jego rzeczywisty wiek i zastanowic sig, czy nie

podjeto proby celowego zafatszowania czasu jego powstania.

Zauwazalny niedosyt pozostawia zupetne pominigcie w rozprawie tradycji Ormian
zamieszkujacych dos¢ licznie przeciez tereny pieciu wojewodztw koronnych Rzeczypospolite;

(woj. wolynskie, belskie, ruskie, podolskie i bractawskie). Jak wiadomo, niemal w kazdej

" Wydanie: Statuty Synodu Zamojskiego 1720 roku. Nowe tumaczenie z komentarzami, red. P, Nowakowski,
Krakow 2020 (s, 257).



swiatyni ormianskiej 1 to nierzadko w ottarzu gtéwnym znajdowaty sie wizerunki Matki Bozej
- figury i obrazy - w tym tez ikony malowane na drewnie i cieszace si¢ opinig cudotworczych.
Najbardziej oczywistym przyktadem otoczonych kultem wizerunkow tego typu jest czczony
przez chrzescijan wszystkim miejscowych obrzadkow lwowski obraz Matki Boskiej
Ormianskiej — Pani Podola. Podobny status mial tez szereg innych wizerunkoéw maryjnych z
kosciotow ormianskich, by wspomnie¢ chocby obrazy Matki Boskiej Jaztowieckiej, Matki
Boskiej Lysieckiej, Matki Boskiej Ptaczacej z Mohytowa Podolskiego, czy Najswietszej Marii
Panny Laskawej (Luck, Stanistawow). Czes¢ tych zabytkéw zachowata sie w oryginale i znane
sa tez ich kopie, opisy i reprodukgje, jak rowniez relacje o kulcie, cudach i pielgrzymkach.® Ta
dostrzegalna luka jest poklosiem zawezenia obszaru badawczego do — jak to zostato ujete w
rozprawie (s. 6-7, 24, 59) — tylko ,trzech denominacji” czy tez ,trzech podstawowych
obrzadkow chrzescijanskich”, w ramy ktorych whaczone zostaty tylko wspoélnoty bezposrednio
zwigzane dziejami unii brzeskiej. Wprawdzie Ormianie tworzyli odrebng spolecznosé
jezykowo-kulturowa, jednak naleza do wyznania chrzescijanskiego, a ich pominigcie jest
dostrzegalne zwlaszcza w miejscach, gdzie w kontekscie kultu obrazow Autorka odnosi sie do
stanowisk znacznie bardziej oddalonych religijnie przedstawicieli judaizmu czy islamu. Okazja
do wlaczenia tego watku pojawita sie w rozprawie chocby na s. 60, gdzie jest mowa o
odtaczeniu malarzy katolickich od ormianskich 1 ruskich we Lwowie przez bpa Jana Dymitra
Solikowskiego w 1596 roku. Uwzglednienie w dysertacji kresowej tradycji ormianskiej jest tez
o tyle zasadne, ze ich spoleczno$¢ poddana zostata takim samym zabiegom unijnym ze strony
Kosciota rzymskokatolickiego (1630-1666)°, jak w przypadku prawostawia w
Rzeczypospolitej, a obrzedowos¢ ulegta pozniej podobnym procesom okcydentalizacyjnym,
jak to miato miejsce w przypadku grekokatolikow. Traktujac te kwestie jako dostrzegalny
mankament, nie twierdze, ze nieuwzglednienie tego materiatu zmienito gtéwne ustalenia pracy,
niemniej stanowiloby jej naturalne uzupelnienie, dostarczylo nowego materiatu

faktograficznego i uczynito ja bardziej kompletna.

Powyzsze uwagi krytycznego czytelnika rozprawy nie umniejszajg osiggnieciom
badawczym przedstawionym w dysertacji, a raczej odstaniajg dodatkowe watki bardzo
rozlegtego 1 zlozonego zagadnienia, jakie w niej zostalo podjete. W swych ciekawie

poprowadzonych analizach mgr Barysenka zasadniczo potwierdza umiejetnos¢ panowania nad

¥ Zob. J. Cluzaszczewski. Kosciolv Ormian polskich [Katalog zabytkéw ormianskich, t.1], Warszawa 2001, s. 3,
8-10, 13, 18,22, 25, 40, 42-43, 48, 50,55, 67, 106, 108-112, 115, 118, 123,128, 133, 148.
? W tym aspekcie prounijna aktywnosé jezuity — ks. Mateusza Bembusa, ktory jest autorem pracy Ormianskie



materia zrodet i1 licznych opracowan, wprowadza w cigg narracji niezbedny kontekst
historyczny, literacki 1 kulturowy, stara si¢ pokazywac wszelkie zwiazki, analogie 1 powiazania
ikonograficzne. Sprawnie porusza si¢ po semiotycznych meandrach kultury staropolskiej, z
tatwoscig wskazuje paralele 1 roznice czesto dotychczas tak wyraznie nie akcentowane; umie
pokazac nie tylko ksztalt kultu 1 wskazac jego charakterystyczne cechy, ale tez elementy

wyrdzniajace, nadajace mu indywidualnosc 1 zapewniajace zywotnosc.
Whioski koncowe

W przedstawionym przez mgr Volhe Barysenke studium widzimy wprawnie
przygotowang prace naukowa, ktora wypetnia luke istotnego obszaru badawczego i stanowi
niewatpliwie wartos¢ dodana dotychczasowego stanu wiedzy. Jako badaczka mgr Barysenka
nie boi si¢ wchodzi¢ na obszary stabo zbadane, ustosunkowywac¢ do kwestii spornych i
zajmowac¢ w nich wlasnego stanowisko. Jej praca ma charakter syntetyzujacy, co pozwala
Doktorantce na sformulowanie wnioskow ogolnych majacych swoje oparcie w
przedstawionych wczesniej argumentach, a w sensie koncepcji, struktury, doboru materiatu i
literatury jest w pelni autorska. Niewatpliwym osiagnieciem tej pracy jest ustalenia stanu
wspotczesnego niektorych obiektow ikonograficznych, wskazanie niedostrzezonych
dotychczas cech 1 roznic (w tym weryfikacja de visu), wprowadzenie do obiegu naukowego
cennych informacji zaczerpnietych ze zrodet archiwalnych (zwlaszcza protokoty z wizytacji
parafii) 1 starodrukow. Badaczce udato si¢ nakreshi¢ ksztatt zjawiska przenikania do kosciotow
katolickich ikon z cerkwi prawostawnych, ktorych kult mial charakter lokalny i wykazania, ze
ikony o utrwalonym kulcie i szerokim zasiegu pozostawiono w centrach bazylianskich.
Istotnym wkladem badawczym rozprawy jest przedstawienie wzorowanych na rozwigzaniach
katolickich dzialan bazylianéw na rzecz promocji kultow (dorabianie legend etiologicznych,
rejestry cudow). Wysitek naukowy mgr Barysenki dla poszerzenia stanu badan uznac nalezy za
cenny 1 oryginalny. Mimo wskazanych w niniejszej ocenie pewnych niedoskonatosci uwazam,
ze glowne zatozenia badawcze niniejszej rozprawy zostaly zrealizowane z powodzeniem, a jej
tres¢ prezentuje najpelniejszy w chwili obecnej stan wiedzy o wykorzystywaniu wizerunkow
maryjnych w procesach jednoczenia wiernych Kosciota rzymskokatolickiego i
grekokatolickiego (szczegolnie na obszarach dzisiejszej Bialorusi, Litwy 1 czesciowo Ukrainy)
oraz probach przyciagniecia ta droga wyznawcow innych konfesji a nawet religii. Doktorantka
dowiodla moim zdaniem, ze posiada umiejetnosci potrzebne dojrzalemu badaczowi do

przygotowania w pelni wartosciowej rozprawy naukowej.
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Podsumowujgc stwierdzam, ze dysertacja mgr Volhy Barysenki spetnia wymagania
okreslone artykulem 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2017 r., poz. 1789 z pozn. zm.),
stawiane rozprawom doktorskim, dlatego wnioskuje o dopuszczenie jej autorki do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.

Krakow, 11 sierpnia 2023 r.
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